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SENORES ACADEMICOS:

Para manifestaros mi profundo agradecimiento por el in-
merecido honor con que os habéis dignado distinguirme,
quisiera venir adornado de los merecimientos que han traido
al seno de esta ilustre Corporacién & todos los que me han
precedido ; muy principalmente al ilustre hombre piiblico,
eminentisimo jurisconsulto y genial literato, D. Manuel
Silvela, 4 quien para irreparable desgracia de las letras es-
pafiolas y confusién mia, vengo & sustituir. S6lo un noble
rasgo de vuestra benevolencia ha podido elevarme & tan en-
cumbrado sitio, ya que no habéis encontrado en mi, ni la
profundidad de pensamiento, ni el gusto delicado del autor
de Sin nombre, ni esa singular belleza de estilo que realza el
mérito de sus escritos.

Al verme entre vosotros, sin titulos literarios ni méritos

propios para ingresar en esta docta Academia, aliéntame el

pensamiento de que, al elegirme, habéis querido anadir un
nuevo estimulo 4 mi natural aficién al estudio de las len-
guas. Pero de aqui surge para mi otra dificultad. Porque

yo que, desde la nifiez, he cultivado, con mds constancia

que aprovechamiento, el estudio de los idiomas, dejando en
lamentable abandono el propio, ¢ cémo he de llenar cumpli-
damente la obligacién de pronunciar, ante tan eximios
maestros y autorizados jueces del habla castellana, un Dis-
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curso que no desdiga del acto solemne que se celebra y del
ejemplo dado por los preclaros ingenios que tan brillante-
mente han ocupado este sitio? Mal saldria del paso si no
contase con vuestra incomparable benignidad; que bien se
cumple en vosotros el principio de que la indulgencia se
mide por el mérito del que la concede y la humilde condi-
cién del que la recibe.

No esperéis, pues, de mi una disertacion elegante por la
forma, 4 la vez que profunda por el contenido, puesto que,
4 vuelta de muchas dudas y vacilaciones, vengo 4 ofreceros
un tosco y desalifiado bosquejo comparativo de las leyes y
procedimientos segquidos en la formacidn de las lenguas neo-
sanskritas y neolatinas ; que sl no es materia del todo ade-
cuada para una Disertacién Académica, es, en cambio, la
finica sobre la cual puedo atreverme & discurrir con la es-
peranza de no verme tan expuesto & caer en vuestro des-

agrado.

Aplicando 4 la formacién y desarrollo de las lenguas el
procedimiento que, de ordinario, siguen las cosas que caen
bajo la accién de la inteligencia humana, diriamos que, en
un principio, el lenguaje tuvo solamente signos representati-
vos de los objetos, dejando al que le escuchaba el trabajo de
suplir las formas que sirven de lazo de unién 4 los elemen-
tos del discurso. Pero la historia del lenguaje nos atestigua
precisamente lo contrario, puesto que, & medida que avan-
zamos hacia los origenes de la humanidad, la encontramos
en posesién de lenguas més ricas, de estructura gramatical
més perfecta, y algunas dotadas de un complicadisimo sis-
tema de formas gramaticales.

Todo cuanto se ha discurrido acerca de las tres principa-
les gradaciones por que ha pasado el humano lenguaje en su
progresivo desarrollo:—el estado monosildbico, el agluti-
nante 6 aglomerativo y el de flexién,—es més 6 menos in-
genioso, pero estd destituido del fundamento histdrico, que
precisa buscar, ante todo, en los hechos que al desenvolvi-
miento de la cultura humana se refieren.
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Lo cierto y positivo es, que las lenguas mds antiguas de
que tenemos noticias y monumentos literarios se nos presen-
tan, desde los tiempos més remotos 4 que llegan nuestros
conocimientos, ¢ dotadas de un sistema de formas gramatica-
les tan completo como variado, ¢ en el mismo estado monosi-
ldbico 6 aglutinante que han conservado invariablemente
hasta nuestros dias. Porque las modificaciones introducidas
en el chino, el mds perfecto de los idiomas monosildbicos,
para remediar, en lo posible, la imperfeccién que resulta de
ese cardcter, son meros procedimientos externos que en nada
afectan 4 la manera de ser interior, 4 la esencia del lenguaje,
y los dos idiomas que han dado nacimiento & las dos fami-
lias lingiiisticas mds hermosas, mas ricas, y por todos con-
ceptos mds dignas de estudio del mundo moderno, se nos
presentan, desde la mds remota antigiiedad, adornadas con °
todas Jas galas que puede ostentar el admirable lenguaje
humano, sin que sepamos cémo ni dénde las han adqui-
rido.

Dejando, pues, 4 un lado las miltiples cuestiones que ha
puesto sobre el tapete la modernisima ciencia del lenguaje,
con su poderosa auxiliar la gramdtica comparada; dando
por conocido cuanto se ha escrito acerca de la naturaleza y
derivacién de las formas gramaticales (1), y por admitido
que las tres lenguas cldsicas por excelencia, la sanskrita,
griega y latina, son, de todas las conocidas, las que poseen
més perfecta estructura orgdnica y las que han elevado 4
mayor grado de desarrollo su sistema de formas gramatica-
les, he de hacer partir mis observaciones desde el periodo
histérico en que los pueblos de la India y los principales de
la Europa Central y Meridional, cansados, los unos del ex-
clusivismo brahmédnico, los otros del yugo romano, abando-
nan antiguas tradiciones é introducen radicales mudanzas en
sus lenguajes, conociendo, sin duda, que, por sd misma
grandiosidad y exuberante riqueza morfolégica, no servirian

(1) La materia y la forma en el lenguaje, por J. de Gabelenz, 1889; La
ciencia del lenguaje, del mismo, 1891, Sayce, Whitney, Jolly y otros.
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para seguir la acelerada marcha del pensamiento humano, en
la nueva era de la historia que para ellos iba 4 abrirse.

No me incumbe examinar ahora las causas que motivaron
la formacion de las lenguas neosanskritas y neolatinas, asunto
harto vulgarizado, y cuya exposicién, por otra parte, me
quitaria el tiempo y espacio indispensables para tocar, si-
quiera sea 4 la ligera, los puntos mds esenciales del tema
que me he propuesto desarrollar. Tampoco he de hacerme
eco de las declamaciones de aquellos eruditos que condenan
como perjudicial la formacién de dialectos, porque al expo-
ner los ingeniosos recursos y sabios procedimientos emplea-
dos por las lenguas modernas para acrecentar su riqueza y
suplir, con ventaja en la mayoria de los casos, la falta de
formas gramaticales, quedardn refutados los argumentos en
que se pretende fundar tan extrana teoria.

Varios y de muy diversa naturaleza son los factores que
contribuyen 4 la formacién de los idiomas modernos; pero
sobre todos ellos se destaca la ley de la simplificacidn; el
principio analitico, al que todos los demis obedecen en esa
magnifica labor de la inteligencia humana. Bajo su poderosa
influencia se opera, de una manera lenta, pero constante, la
descomposicion del antiguo lenguaje de que proceden los
modernos, y la reorganizacién de los nuevos dialectos, que

no tardan en proclamarse independientes. La facilidad, la

comodidad de la expresién, es el principio dominante en la
constitucién de las lenguas neosanskritas y neolatinas, al
que, no pocas veces, se sacrifica hasta la belleza de la forma.
Si resulta ¢ no ventaja del cambio, deben decirlo los he-
chos, los resultados prdcticos, méds bien que las discusiones
tedricas.

Si, como parece natural, se consideran los dialectos pra-
kritos como el primer paso del origen y formacion de las
lenguas neoindias, ya que no hay razén alguna que autorice
lo contrario, el nacimiento de dichas lenguas es anterior en
muchos siglos al de las neolatinas ; hecho que no debe sor-
prender al que conozea la historia literaria de ambos pue-
blos. Mas no son, por eso, menos estrechas las analogias que
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se observan en las leyes y procedimientos por que se rige la
formacién de los idiomas que componen uno y otro grupo.

Fuera impertinente que yo me detuviera 4 l'ecm'(lar aqui
los nombres, poblacién y situacién geogrifica de las lenguas
neosanskritas, si s6lo me dirigiese 4 los eruditisimos varones
que componen esta sabia (()l‘])()l‘il(‘,lnll y s6lo 4 fin de dar ca-
racter més practico & mi desaliniado trabajo, voy & permitirme
breves consideraciones acerca del primero de dichos puntos

Ante todo, precisa determinar la época de la aparicién de
las lenguas neosanskritas, para ver si coincide con el periodo
que abraza la formacién de los romances. Que el lmcblu in-
dio no se cuid nunca de conservar la fecha de log mds gran-
des acontecimientos de su historia, es un hecho notorio.
Pero en el caso presente ofrécesenos un punto de partida
seguro y bien definido para fijar la época en que comienzan
4 manifestarse los dialectos populares derivados de la len-
gua sanskrita; la predicacién de Buddha en el siglo viantes
de la era cristiana. Porque dirigiendo el Sakyamuni su doc-
trina 4 las masas, en odio y contraposicién # ciertas teorias
védico-brahmdnicas, es natural suponer que les hablase en

el dialecto popular de la comarca, en el prakrit Magadhi,

en que poco después de su muerte mn].iczu 4 redactarse su
voluminosa literatura (1) ; \upo\umn elevada hoy 4 la ca-
tegoria de hecho, por testimonios de reconocida autoridad,
por las inscripciones del rey buddhista Agoka, que florece en

(1) En realidad el pali de los libros religiosos es, segiin opiniones autorizadas,
lengua hermana de la sanskrita, nacida, por consecuencia, como ésta, del tronco
indoeuropeo, aunque en época posterior y con menos brios que el idioma brah-
ménico. Pero ya en el periodo de referencia habia dado origen & numerosas va-
riedades dialécticas, que adquieren importancia especial por la predicacién de la
doctrina bitddhica. Con la desaparicién del buddhismo en la India, muere también
el pili, que contintia cultivindose hasta el presente como lengua literaria, 4 la vez
que idioma sagrado de la religién del Nirvana. Entre las muchas obras que te-
nemos para el estudio del péli, se recomiendan: Kuhn, Beitrdige, 1875; Torp, De
la flexion..... 1881 ; Kachchayana, traducido, 1868 y 1871 ; Lassen y Burnouf,
Essai, 1826 ; Minajeff, Gram., 1874 ; Miiller, A simplified P. Gram., 1884, con
muchas traducciones de su copiosa literatura y vocabularios; Frankfurter,
Handb. of Pali, 1883 ; Childers, Dict. of the pali lang., 1875.
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el siglo 111 antes de la era cristiana (1), y por la propaga-
cién de la propia doctrina, al mediar el mismo siglo, 4 Cey-
lin, donde inmediatamente nace y toma incremento una
brillante literatura buddhista.

Siguese, pues, que en el siglo vI antes de Jesucristo ha-
bldbanse ya en el Norte de la India dialectos populares de-
rivados del sanskrit, que testimonios autorizados de aquel
remoto periodo dividen en cinco grupos diferentes (2), ha-
ciendo subir su niimero 4 veinte y 4 veintidds algunos, cifra
4 todas luces exagerada.

En realidad, el fraccionamiento del idioma sanskrito en
dialectos data del mismo periodo védico; hecho que bien
merece llamar nuestra atencién al estudiar los origenes de
las lenguas que de ¢l se han derivado. Porque el idioma cl4-
sico brahminico es el lenguaje sagrado de los Vedas, fuerte-
mente retocado por los graméticos y eruditos, quienes, con
esa reorganizacién artificiosa, se propusieron, sin duda, sus-
traer el idioma religioso, obra de los mismos dioses, 4 la
profanacién del vulgo, que indudablemente habia impreso
ya en él las huellas de su accién demoledora.

En efecto ; obsérvanse en el lenguaje védico no pocas ana-
logias con los dialectos prakritos posteriores, particular-
mente en la fonética: la asimilacién de sonidos, el hiato
procedente de la supresién de consonantes, y una mar-

(1) En la interpretacién de las inscripciones del Piyaddsi se han ocupado
principalmente : A. Cunningham, Corpus inscriptionum indiarum, 1877 ; G. Biih-
ler, Asoka Inschriften, Zeitsch. d. D. M. @G., 1883-1889 y otros.

(2) El Mahdarashtri, que se hablaba en la comarca de la antigua Uchchayini,
en Malva ; el Sauraseni, propio de Surasena, la moderna regién de Mathura; el
Magadhi, la lengua franca de la provincia de Bihar, antiguo reino de Magadha,
Yy principalmente del buddhismo, el Paicdchi 6 dialecto vulgar, propio de los pi-
¢ichas, cuyos limites geograficos no estdn bien definidos, y, por ltimo, el Apa-
bhranca, cuyo asiento debe buscarse en el Sindh y en la regién occidental del
Rachputana. No obstante, Hoernle, gran autoridad en esta materia, propone otra
clasificacién, que, en lo esencial, concuerda con la anterior de Beames, Compara-
tive Grammar, 1, Introduccién, pero reduciendo & dos estas cinco variedades dia-
lécticas : Hoernle, A Grammar of the Eastern Hindi, compared with the other
Gaudian languages, 1880, Introduccién, XVIII y siguientes, obra excelente, que
corrige no pocos errores de otros gramaticos.
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cada preferencia por las linguales y aspiradas, son puntos
en que convienen los expresados dialectos con el védico,
segin la ingeniosa observacién del eminente orientalista
Weber (1).

Mas lo que dejo apuntado respecto 4 la influencia de los
eruditos y gramdticos, Pinini especialmente, en la reorgani-
zacion del idioma cldsico de la India, aun refiriéndose 4 un
hecho sobre el que no cabe la menor duda, no es motivo
suficiente para suponer que ese admirable lenguaje sea obra
suya, ni siquiera en la forma moderada que pretenden algu-
nos fil6logos modernos (2).

Los dialectos vulgares no pueden originarse sino de len-
guas vivas; y viceversa, toda lengua que ha dado origen 4
idiomas ¢ dialectos ]mpul wes ha sido hablada, y lo era pre-
cisamente al comenzar la formacién de sus In]a\ Esta regla
no tiene ni puede tener-excepeién, porque seria un contra-
sentido (ue una lengua muerta haya podido dar nacimiento
4 lenguas vivas. Un idioma que se habla no puede nacer
sino de otro que se encuentre en igual caso, puesto que de
la conversacidn, y s6lo por ella, se forma el nuevo lengua-
je, en sus constitutivos esenciales, ya que no en todas sus
partes y modificaciones. De ello es prueba toda la tradicién
india, la literatura 4 que ha dado origen, algunos de cuyos
géneros s6lo pueden nacer de una lengua hablada, la vita-
lidad que revela al producir lenguas derivadas y dialectos
en gran nimero, y, por tultimo, la analogia de otros idio-
mas, de estructura poco menos C()lnpllcmh ue la del in-
dio. De sentido comiin es que la formacién dc lenguas po-
pulares es la mds brillante manifestacion de la vitalidad de
un idioma. Verificase en ella una lucha de lo antiguo con
lo nuevo, que termina siempre con la muerte del elemento

(1) Muir, Sanskrit Texts 11, pag. 139. Acepto el nombre «lingualy, en lugar
de «cerebral» usado por los gramaticos indios y por los mas eminentes de Europa,
por no apartarme del uso corriente en Espaiia.

(2) Beames, A Comparative Grammar of the modern Aryan languages of
India, 3 vols,, 1, 5.
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viejo, y esa lucha no se concibe siquiera cuando uno de los
combatientes no tiene vida (1).

La misma singular analogia que se observa en los prin-
cipios y leyes por que se rige la derivacién y formacién de
las lenguas neosanskritas y neolatinas, prueba, en buena 16-
gica, que la madre de las primeras fué lengua viva como la
de las segundas ; porque habiendo nacido en paises tan dis-
tanciados, bajo la accién de muy diferentes influencias, no
ofrecerian tan numerosos puntos de contacto en su des-
arrollo, si las madres no se hubiesen encontrado en andlogas
situaciones.

Cudn diversas y opuestas opiniones se han emitido acerca
de los idiomas aborigenes que se hablaban en la India y en
los paises que fueron luego romanos, antes de la introduc-
cién del sanskrit y latin, respectivamente, lo sabéis, sefo-
res Académicos, mucho mejor que yo. Y asi como en ese
punto capital difieren los pareceres, opénense igualmente,
como natural consecuencia, al querer huscar la etimologia
de las palabras «de origen desconocido». Y por no hablar
aqui mds que de lo que & nosotros particularmente nos inte-
resa, alin no se han puesto de acuerdo, y tal vez no se pon-
drdn nunca los eruditos, respecto al idioma de nuestros ma-
yores, antes de la conquista romana. Porque si hien los més
autorizados, con Diez, el fundador de la filologia neolatina,

creen que fué el vascongado, no presentan, en apoyo de se-

mejante opinién, sino débiles argumentos y razones de con-
gruencia, que no destruyen una sola de las muchas objecio-
nes que pueden oponérsela. Y 4 la verdad, mal sostiene esas
nobles pretensiones un idioma que no ha dejado en el caste-
llano mds huellas de su paternidad que un corto niimero de
palabras, 4 lo-sumo, ya que la mayor parte de las que se le
atribuyen, ¢ son de origen desconocido, ¢ se han introducido
en el castellano en época reciente, ¢ pueden referirse 4 otras
fuentes, mediante un detenido estudio comparativo.

(1) Memorias del quinto Congreso de Orientalistas, t. 11, pig. 213 y siguien-
tes: Sanscrit as a living language in India.




Creen algunos eruditos poco menos que resuelta la enma-
rafiada cuestién relativa & la verdadera naturaleza y filiaciéon
del vascuence. Mas, 4 pesar de los profundos estudios he-
chos por vascéfilos dignos de muy alta estima (1), la cues-
tion estd por resolver, y recientes investigaciones, fundadas
en la gramdtica y etnografia comparadas, pretenden demos-
trarnos que los vascos son un resto de la poblacién uralal-
tdica, arrojada por los arios de los paises que los turanios
habian conquistado, &4 su vez, 4 los indianos y esquimales,
primitivos pobladores de Europa, segiin esa moderna teoria
etnogrifica (2). Son cuestiones estas harto complejas para
resueltas de plano y tan 4 la ligera.

Si no merece tomarse en cuenta la opinién de los que, de
una manera poco precisa, establecen afinidad entre el vas-
cuence y el tipo americano, por cuanto en el Nuevo Mundo
no existe un solo tipo lingiiistico, y del aglutinante se en-
cuentran numerosos representantes en las cinco partes del
globo, fiindase en mejor criterio la teoria de los que recono-
cen parentesco entre el vascongado y las lenguas uralaltdi-
cas, aunque no de tal naturaleza, que deba clasificirsele

(1) Como son Larramendi, ; El imposible vencido!, 1729, Oyenart, Astarloa,
Moguel y Urquiza, Michel, Darrigol, Chaho, Inchauspe, Lizarraga, Salaberry,
Iztueta, Erro y Aspiroz, Lecluse, Humboldt, Miiller, Luciano Bonaparte, Abba-
die, Maury, Mahn, Charency, Eichhoff, Blanc, J. Van Eys, cuyos estudios com-
parativos ofrecen notable importancia, Ribary, Schleicher, Vinson, Luchaire,
Winkler, Cruel, Aizquibel, Salcedo, Campién y otros, autores de gramaticas,
diccionarios, estudios comparativos del idioma eiiskaro con los turanios, particu-
larmente los finlandeses; de romanceros, etc. Pero si bien se considera, la mayor
parte de los estudios sobre el vascongado arrancan de preocupaciones y prejui-
cios que han de dar necesariamente por resultado falsas teorias, como la que pre-
tende a priori hacer del etiskaro el primitivo lengunaje de los hombres; la que le
supone invencién del mismo Dios; aquella otra que, exagerando sus perfecciones,
le declara superior & todos los idiomas que han existido desde los origenes de la
humanidad, y otras por el estilo.

(2) Cruel, Die Sprachen und Vilker FEuropas, vor der Arischen Einwande-
rung, 1883. No estin seguramente mas cerca de la verdad los que pretenden en-
contrar afinidades de parentesco verdadero entre el eliskaro y el latin, por la se-
mejanza de algunos vocablos que mutuamente se han prestado uno 4 otro, y
tocante 4 la teorfa que le proclama, sin vacilaciones, idioma ario, tendré ocasién
de decir dos palabras mnis adelante,
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como verdadero vistago de esa familia. Mas de los estudios
hechos conforme 4 este criterio podria deducirse que el etis-
karo es un miembro dislocado de la numerosa familia lin-
giifstica extendida por casi toda el Asia Central; que en
todo lo que ataiie al nombre semeja particularmente al fin-
landés; en el niimero ha adoptado el sistema vigesimal en
lugar del decimal, propio de la expresada familia, con la que
guarda intima analogia en cuanto 4 la estructura gramati-
cal; y si en el desarrollo de los pronombres aparece mds in-
dependiente, en el uso de las posposiciones presenta de
nuevo analogia con los idiomas uralaltaicos. En el verbo
aparece manifiesto su cardcter aglutinante, con la formacién
y adicion de prefijos, infijos y sufijos, y la incorporacién del
objeto directo é indirecto. Por tltimo, el voeabulario ofrece
tan marcada analogia con las raices y vocablos uralaltdicos,
que, por este concepto, la afinidad es innegable.

No se me alcanzan las razones que pueda tener el docto
P. Fita para decir (Restos de la declinacion celta y celtibérica
en alqunas lapidas espaiiolas, 1) que el vascuence «es lengua
puramente arya por sus raices». Abrase su vocabulario, y el
mas lince se vera apurado para encontrar medio centenar de
palabras que puedan reducirse 4 estirpes indoeuropeas, fuera
del sinntimero de voces que ha tomado del latin ¢ castellano,
6 de otras muchas que, por estar usadas en idiomas de muy
distintos géneros lingiifsticos, mds bien que de una familia
determinada son patrimonio comin del humano linaje, como
sucede con algunos temas pronominales, numerales, pala-
bras que designan parentesco, etc. En este género de estu-
dios, parodiando una frase del eximio fil6logo nombrado, en
vez de afirmaciones a priori, lo que importa es no dar paso
alguno que no lleve por delante los contundentes argumen-
tos del método experimental.

Mas acertado anda el P. Fita en afirmar que el idioma
que se hablaba durante la dominacién romana, y claro estd
que mucho tiempo antes, en Galicia, en Lusitania y en la
Celtiberia, era céltico, de estructura gramatical muy dife-
rente de la.del vascuence, como que no tiene con él paren-
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tesco alguno, 4 lo que parece, en cuyo caso es natural supo-
ner que este i otro muy andlogo seria el lenguaje de los
antiguos iberos, ya que de otro modo no se hubiera refun-
dido tan por completo con el celta para formar el lenguaje
celtibérico.

Como quiera que sea, la cuestién debe estudiarse atin, tra-
tando de resolverla, mediante procedimientos muy distintos
de los seguidos por la inmensa mayoria de los vascdfilos,
empenados en atribuir 4 este idioma, con razén ¢ sin ella,
perfecciones y excelencias que no puede tener, en modo al-
guno, una lengua aglutinante, 6 que, por lo menos, no ha
logrado elevarse & la categoria de lenguaje sintético ¢ flee-
tivo, propiamente dicho, & pesar de su origen divino. Voces
como ni, «yoy; zu, «tuy; am, «madrey; amar, «diezy;
1zen, «nombrey; izar, cestrella», y otros, podrian servir
para proponer una filiacion muy distinta de la que se pre-
tende, aunque sélo demuestran que no ha llegado atin el
momento de resolver la cuestién, tan de plano como lo
quiere hacer el sabio epigrafista, con cuya opinién parece
conformarse, por exceso de patriotismo sin duda, el Sr. Si-

monet. (Ll eiskaro ¢ vascuence, articulo publicado en La
Ciencia Cristiana, 1879, pag. 305 y siguientes.)

Estas ligerisimas indicaciones, harto prolijas para un tra-
bajo de esta naturaleza, prueban que, aun admitido que el
vascongado hubiese sido el lenguaje de los iberos, no lo fué
de los celtiberos, puesto que nada tiene que ver con el celta,
y fué, por consecuencia, bien escasa la influencia que pudo
ejercer en la formacién de la lengua castellana, segiin lo
acreditan los hechos (1).

(1) Tiempo ha que un erudito emiti6 la idea de que los antiguos habitantes
del Mediodia de Europa pertenecen & la raza hamita del Norte de Africa, y con
referencia tal vez & esa hipétesis, el fil6logo Horacio Hale ha llamado la atencion
hacia la multitud de nombres patronimicos etruskos, que presentan visible ana-
logia con otros similares de la region septentrional africana.

No han parado aqui las investigaciones en este sentido. En el nimero 22 de la
revista Ausland, 3 de Junio de 1893, ha aparecido un articulo en el que se pre-
tende probar fisiolégicamente la unidad de raza de los iberos y de los bereberes.

Si hasta el presente no se habian hecho ensayos para demostrar esa analogia
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Andlogo razonamiento puede hacerse tocante 4 las len-
guas neosanskritas, en cuya formacién y desarrollo apenas

han podido ejercer influencia los idiomas anarios, que, como
los dravidianos y tibeto-birmanos, son aglutinantes, con ca-
rédcter monosildbico los tiltimos, y no han dado un solo paso
para salir de ese estado. Por el contrario, los neosanskritos
conservan el cardcter flectivo y, 4 pesar de sus particulas y
los auxiliares que predominan en la conjugacién, mantié-
nense 4 considerable altura sobre los idiomas aglutinantes.

¢ Para qué molestar vuestra atencién con prolijas observa-
ciones acerca de un asunto que, sobre ser harto conocido,
no habia de pwle examinar yo ahora con el detenimiento
que su importancia requiere ? La escuela germdnica atribuye
también al godo parte muy principal en la formacién del
habla castellana ; y, sin embargo, haciendo caso omiso de la
escasa cultura del puc]:lo que le hablaba, este idioma con-
servaba aiin muy ostensible el cardcter sintético para que
pudiera influir en la formacion de una lengua analitica. Asi
es que esa pretendida influencia, como la del idioma ardbigo,
se reduce & un corto niimero de voces con que ha enriquecido
nuestro diccionario.

entre el lenguaje etiskaro y los hamitas, es porque todos los vascdfilos han limi-
tado sus estudios filologicos al idioma, tal como se habla en la actualidad 6 se
hablaba en la época en que escribieron, no habiéndose realizado, por esa razén,
ningin estudio histdrico, sobre tan 11np01tante lem,ua]c que plllll(.l.l servir de
base al expresado examen comparativo.

Pero bueno es que sepan los vascéfilos que eruditos eminentes combaten re-
sueltamente la idea de que el vascongado sea lenguaje ario, 4 lo que se oponen
las razones apuntadas en el texto, y otras muy poderosas, que no pueden tener
cabida en los estrechos limites de un discurso.

Debo, si, advertir que, si bien podri parecer & algunos mds oportuna la com-
paracion del vascongado con la familia semitica, andan seguramente mis acerta-
dos los etndgrafos, fisilogos y filologos que le atribuyen mis afinidad con la
hamita, que no es mis que una rama destacada de la gran familia de Sem; entre
otras razones, porque la emigracién hamita en el Norte de Africa es muy ante-
rior 4 la semita, puesto que la forman los antiguos egipcios, con los libios, numi-
das, gétulos, los etiopes y los bereberes, de mis moderna alcurnia que los
colonizadores del pais del Nilo. La antigiiedad de dicha raza en la region norte-
africana se presta, por consecuencia, mejor 4 la afinidad que se pretende esta-
blecer entre ellos y el vascuence, cuyo origen se pierde enlel caos de los tiempos.
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Pero no es en el vocabulario donde principalmente deben
buscarse las pruebas del parentesco de las lenguas. Es un
hecho notorio que los pueblos toman de otros ficilmente
palabras, en tanto que oponen siempre enérgica resistencia
4 la adopeién de formas gramaticales extranias al tipo de
su propio idioma; porque la gramdtica guarda intima rela-
cién con el pensamiento y la idea. Por esa razén, ni en las
lenguas neosanskritas ni en las neolatinas existen indicios que
acrediten la influencia de idiomas extraiios sobre su estruc-
tura interna.

Atriblyase en buen hora origen ibérico, que en la hipd-
tesis de los vascdfilos es tanto como decir etskaro, 4 todas
esas voces mds 6 menos ignotas, que por modo tan extra-
ordinario desconciertan 4 los filélogos de la escuela germa-
nica ; 4 esos vocablos populares que, como dice el autor de
la Gramédtica comparada de las lenguas romanas, «pasaron
del ibero al idioma actual por el intermedio de la romana
rustica espaiiola, de donde también las habfa tomado el la-
tiny; pero permitaseme poner en tela de juicio una teoria
que ha menester de tantos rodeos y lenguajes intermediarios
para cosa de tan poca valia, y supone al latin, al idioma de

cien genios, inspirados por soplo divino, pidiendo 4 la 7o-
mana ristica todas esas palabras. Bien es verdad que Diez no
est4d muy seguro de lo que dice, tocante & los detalles de la
filiacién de las lenguas romanas, porque, concretdndome 4
este solo caso, afirma primero que «unicamente el sistema
fonético y el vocabulario se han resentido» de la influencia
de elementos extrafios, para venir & decirnos poco después

que «la lengua espafiola apenas ha conservado restos del sis-
tema fonético de los iberos» (1). La misma obscuridad que
reina, tocante al origen de las voces ibéricas, como de la ma-
yor parte de las germdnicas, admitidas en el romance caste-
llano, es indicio de la escasa influencia que esos idiomas han
ejercido en su formacién y desarrollo.

Si por un momento fijamos nuestra atencién en las len-

(1) Diez, Gram. compar. de las lenguas romanas, 1, 86-87
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guas modernas de la India brahmdnica, veremos que tam-
bién. se ha exagerado la influencia que en su formacién han
ejercido .extranos elementos, aunque, como en las neo-
latinas, aquélla es meramente externa y se reduce 4 la adop-
cion de vocablos, cuyo nimero es, por supuesto, mayor
en unos dialectos que en otros. Por mucho tiempo se ha
sostenido que algunos de dichos idiomas han tomado del
drabe considerable contingente de voces; pero hoy estd pro-
bado que son muy contadas las palabras semiticas introdu-
cidas directamente en las lenguas neosanskritas, ya que la
mayor parte lo ha sido por mediacién del persa, y con las
modificaciones producidas en su significado y forma al pa-

sar a este lenguaje ario, lo cual hace variar notablemente la

cuestion.

Iis sabido que ya en temprana época fué invadido el persa
por numerosa_falanje de vocablos ardbigos, y que el belli-
simo poema de Firdusi fué una protesta excelente, pero ine-
ficaz, contra esa inundacién de voces semiticas, que habia
llegado 4 su apogeo en tiempo del gran poeta épico, Los con-
quistadores persas llevaron 4 la India muchas de esas pala-
bras, que no tardaron en adquirir alli carta de naturaleza; de
suerte que en la literatura del antiguo hindi no hay una sola
obra exenta de esos extranjerismos, que abundan ya en
Chand, el cantor de la heroica lucha sostenida por los tlti-
mos principes del Norte contra los invasores, que florece
hacia el 1250 después de Jesucristo; son atin mds numero-
sos en los poemas de Kabir, poeta de principios del si-
glo xvI1, y el mismo Tulsi-Déas, que por los afios 1600 canta,
en el idioma hindi, el asunto tan magistralmente rimado por
Valmiki, y parecia habia de tener motivos para no caer en
la nota de extranjerismo, salpica también sus versos con vo-
ces drabes, persianizadas, aun para designar objetos que ya
tenian expresiéon adecuada en el idioma del pais. Mas luego
se verifica una reaccién contraria, y los eruditos del alto
hindi sustituyen hoy por voces sanskritas las palabras per-
sas de uso corriente.

Un fendémeno semejante se ha verificado en el romance
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castellano, supuesto que muchas de las voces ardbigas, co-
rrientes por alglin tiempo en espaiiol, han caido en desuso,
bajo la influencia de una reaccién esencialmente latina. Y 4
este proposito quiero hacer una observacién que me sugiere
la teoria sustentada por un eminentisimo orientalista, gloria
de la citedra espanola, sobre la influencia que supone haber
ejercido dicha lengua oriental en la formacién y desarrollo de
la nuestra. Si por tal influencia se entiende la introducecién de
cierto niimero de vocablos, no tan considerable como se pre-
tende, en el romance castellano, no cabe desconocerla, puesto
que, como hace notar el Sr. Simonet, es la lengua ardbiga
«cuna de las fuentes mds fecundas de donde deriva el aumento
y riqueza del idioma castellano»; pero del estudio compara-
tivo de los romances con sus lenguas matrices se saca la
conviecion intima de que el drabe no ha ejercido verdadera
influencia en la formacién de la lengua de Castilla, que es
una derivacién inmediata y exclusiva, en cuanto 4 su consti-
tucion esencial, interna, de la lengua latina. En efecto; to-
das las razones que se aducen en apoyo de semejante supo-
sicion se reducen & fenémenos y hechos puramente externos,
que en nada afectan & la estructura interior, al verdadero
organismo del lenguaje, en cuyo niimero se cuentan la ante-
posicién del articulo 4 muchas voces hispano-latinag é ibé-
ricas, en una forma, por cierto, meramente aglutinativa, y
las alteraciones que han sufrido algunas de estas palabras al
pasar por el conducto del drabe al romance. La gran mayo-
ria de los cambios citados en apoyo de la expresada teoria
no son debidos & la pretendida influencia del idioma ard-
bigo; antes, por el contrario, una répida ojeada sobre el sis-
tema fonético de las lenguas modernas, lo mismo romanas
que sanskritas, basta para demostrar que esas alteraciones
obedecen & principios bien definidos, observados con mds 6
menos fidelidad por todos los representantes de los dos gru-
pos lingiiisticos en cuestion.

La conversion de las vocales simples en diptongos, que si
no observa una regla fija, tampoco obedece al capricho, y
es, en muchos casos, compensacion de algin sonido sacri-
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ficado 4 la brevedad 6 4 la eufonia (1), lo mismo que las
permutaciones de consonantes, de que haré mencién des-
pués, reconocen otras causas que nada tienen que ver con la
influencia de los mozédrabes, segin se demostrard oportuna-
mente, y ya lo acredita bastante el hecho de verificarse en
todos los representantes de las dos familias, 4 algunos de los
cuales no ha llegado la pretendida influencia muslimica.

La transposicién de letras liquidas, la anteposicién de a,
e, 6 ¢4 los vocablos que empiezan con silbante y la supre-
sibn de vocales iniciales ¢ simplificacion de los dipton-
gos (2), son igualmente fenémenos comunes 4 los idiomas
modernos de una y otra familia: por consecuencia, tampoco

(1) Hierro, de ferrum; hiel, de fellis; piel, de pellis; liebre, de lepore; hierba,
de herba ; yedra, de hedera; huebra, de opera; pueblo, de populus ; fuego, de
focus ; puente, de ponte ; suela de solea ; suelo, de solum, y otros muchos.

(2) De crusta se derivé costra, como de Kpozddethog se hizo cocodrilo, y de
eribrum, criba, suprimida, por eufonia, la segunda liquida. Pero precisamente
las combinaciones iniciales de letra sorda y liquida, como pl, b, ¢l, er, A, fr, gl,
gr, tr, dr, son tan del gusto de los indoeuropeos como antipaticas & los drabes,
segiin se verd inmediatamente ; y en general ' el idioma del Korin rechaza toda
aglomeracién de consonantes, signiendo en esto tendencias diametralmente opues-
tas 4 las que predominan en toda la familia indoeuropea. Es verdad que las len-
guas romanas rehuyen 4 veces el encuentro de dos consonantes, mediante la in-
tercalacién de una vocal; pero ese procedimiento es ain mis frecuente en las
neosanskritas, circunstancia que excluye la pretendida influencia mozirabe. En
efecto : la transposicién es fendmeno tan frecuente en la derivacién de las pala-
bras, que podrian llenarse muchas paginas con ejemplos de uso corriente: olvi-
dar, de oblitare, fr. oublier ; silbar, de sibilare; espalda, de spatula, milagro y
palabra, aunque estos dos se han originado probablemente por permutacién de r
en ; albohol, por alhobol, ete. Atin es mas frecuente en el grupo neosanskrito:
de sk. paridadjdti, se pone, h. pahirai, pr. palidhai; de sk. parydpatyaté, pr.
payyavac'c'ai, h. pahuiic'ai y c'akuiipai, llega; skr. ¢’ill:id, cieno, h. c'ikar 6
kic'ar; haras, y rahas, alegria; sk. vdirdnasi, h. bandras, pr. vandrasi, Benares;
sk. laghulam ,luz, h. haluka, pr. haluai. La misma uniformidad nos ofrecen am-
bas familias en la prefixiéon de vocales para suavizar la pronunciacién de la s im-
pura: sk. stutis, h. astuti 6 istuti, alabanza; sk. snanani, h. asnaii, bafio; apli-
cando igual procedimiento en la transcripcién de voces extranjeras : h. askil, por
el inglés school , ispanch, por sponge. De las lenguas romanas, tinicamente el ita-
liano y el valaco muestran predileccién por la s inicial liquida, y, sin embargo,
hay casos en que el primero la antepone i : non isperate, per istare. La prefixion
se remonta & los origenes mismos de los modernos lengnajes, y se hace uso de
ella en idiomas de diferentes estirpes, como el vascongado y el hingaro (Diez, 1,
221): vasc. ispillu, de speculum, espejo ; escola, escuela ; iscribitu, escribir,
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ha intervenido en ellos el sistema fonético ardbigo, fuera de
un corto mimero de voces que no deben pesar en la balanza
para medir el influjo que se pretende atribuir al expresado
lenguaje en la formacién de nuestro romance.

La colocacion de los pronombres personales de acusativo
y dativo adheridos 4 los verbos, & semejanza de los sufijos
personales semiticos, es una simple variante ortogrifica de
la construccion latina, que no implica verdadera modifica-
cién de la frase, puesto que los elementos constitutivos per-
manecen inalterables y en el orden en que solian colocarse
en latin. Tampoco ha,_\', pues, razén en qué fundar aqui la
influencia ardbiga sobre el castellano, en especial si se atiende
a que ya se encuentran ejemplos de esa construccién en el
francés antiguo, aunque separado el pronombre del verbo, y
el uso de unir ambos elementos es comiin 4 todos los roman-
ces, particularmente al espafiol, portugués é italiano. Lo que
es putrinnmio comun de las lenguas neolatinas no ]mcdc
provenir mds que de su legitima y verdadera madre (1), ¢
de la peculiar y propia iniciativa de sus pueblos.

Creydse por algtn tiempo que esa considerable iml)m'tu-
cién de voces extranjeras habia sido efecto del capricho 6
del egoismo de los c01]<1111~t1d<n'e~ que, por ese medio, tra-
taron de remediar su ignorancia del idioma de los vencidos.

Pero asi como los profundos estudios de nuestro insigne
arabista granadino han evidenciado que en todas las esferas
de la actividad humana es incomparablemente mayor la in-
fluencia ejercida por los vencidos espaiioles sobre los vence-
dores musulmanes, que la que éstos ejercieron sobre los pri-
meros, del propio modo estd perfectamente comprobado que
la lengua hindostani, de todas las neosanskritas, la que con-

(1) Fr. ant.: Pour Diew menez-me bellement. Comment vous esies vous tenuz si
longuement de veoir moy? Hasta se decia: lu male fortune lor = mala fortuna
illorum. En italiano se usan unidos y separados, como es notorio : trovatolo, io
amo voi, erasi, dovévasi, recateglielo, stdvasene, presentdronsi, fatemi, tornd-
sene, stendételo, se voi taglidteme; lo mismo en portugués: avendose, dispondo-
me, ata-se, pediolhe, levantardo-se, estando-os, pergunton-lhe, obriga-nos, esten-

d(*.se pezame, vestiose, fezse, pozle, sequiose. En asuntos tan palpables no hay
para qué multiplicar las pruebas.
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tiene en mayor niimero esos elementos extranjeros, es obri
de los esfuerzos hechos por los indios para asimilarse el
idioma de los vencedores, & fin de poder asi dominarles en
el terreno de la inteligencia, por lo que en su formacién han
tenido parte muy principal los funcionarios indigenas, de
quienes partié la idea de emplear el alfabeto persa para es-
cribir su propio idioma. A ellos, juntamente con los erudi-
tos del pais, se debe, en primer término, la adopcién de
voces persas para expresar ideas propias de las ciencias mo-
dernas, de nuevos inventos, de todo aquello, en fin, que no es
peculiar patrimonio de la raza india, & la manera que el inglés
ha adoptado voces romanas, ya directamente del latin 6 por
mediacién del franeés, con andlogos fines. Y asi como el in-
glés considera estas voces como patrimonio propio, los vo-
cablos persas no se miran como extranjeros en los idiomas
neoindios, antes por el contrario, los sonidos y las combi-
naciones fonéticas de la lengua de Sa’di son para el indio
mds familiares que los mismos sonidos sanskritos (1).

De igual manera puede, con entera justicia, afirmarse que
no fueron los muslimes los que introdujeron en nuestro idio-
ma, 4 la sazén en vias de formacién y desarrollo, todas las
voces drabes que figuran en el vocabulario castellano, antes
bien los mismos espanoles ge las apropiaron, como se asimi-
laron la lengua ardbiga hasta con perjuicio de la latina, 4 fin

de poder sojuzgar en el dominio de la inteligencia 4 los que
les habian vencido en el terreno de las armas.
Con singular unanimidad afirman todos los que se ocupan

en el estudio de los origenes de las lenguas romanas, que su

(1) Demuéstranos también este hecho, perfectamente probado, la ligereza y
falta de criterio con que algunos eruditos, como Dozy, Engelmann y Renan,
afirman que «el gran nimero de términos de botinica, quimica, astronomia, ar-
tes y oficios, que los espaioles han tomado de los drabes, prueba, incontestable-
mente, que la civilizacion de los 1iltimos estaba mds adelantada». La existencia
de voces extranjeras en un idioma no prueba lo que pretenden Engelmann y
Renan, como de un modo palpable lo acreditan numerosos hechos tomados de la
historia de las lenguas, y, en el caso aludido, las razones y testimonios con que
el genial arabista granadino ha refutado la opinién de los mencionados eruditos.
(Glosario, pig. LX1V y siguientes.)




nacimiento debe buscarse en el latin vulgar, en la lingua ro-
mana rustica, afirmacién que, si hecha de una manera abso-
Juta no es verdadera, debe admitirse como tal, con ciertas
restricciones, y hoy tiene en su apoyo la analogia del pro-
ceso seguido en la constituciéon de sus cohermanas, las len-
guas neosanskritas, que en una parte muy principal se han
formado con elemen tos tomados de los dialectos prakritos, 6
sea del sanskrit popular. Pero tal teoria no puede sostenerse
en términos absolutos, puesto que, en uno y otro grupo, el
idioma literario, el sermo wrbanus, ha suministrado, desde
su misma infancia, importantisimos elementos & la formacién
de los nuevos lenguajes.

La tendencia 4 vulgarizar el idioma se descubre en todos
los pueblos, desde los tiempos mds remotos. Es ya notoria en
el lenguaje védico, segiin hice notar anteriormente; en ¢l
pueblo hebreo, no obstante el sacrosanto modelo que tenia
siempre & la vista en las Sagradas Escrituras, degenero el
idioma hablado y se l()l‘lll:ll'()ll variedades dialécticas; en la
misma China, cuyo pueblo guarda con tan exquisito cuidado
las tradiciones patrias, coexisten el lenguaje vulgar y el lite-
rario. Y es que los cambios y alteraciones que se operan en el
lenguaje tienen su raiz y fundamento en la propia naturaleza
]llllll‘l]l.l, que tiende & modificar todo cuanto cae bajo su accién
inteligente.

Por eso los mismos principios que veremos aplicados de
una manera constante, regular y sistemsitica en la formacion
de las lenguas populares, se encuentran ya indicados en los

escritores del periodo cldsico. En los mis elegantes y casti-

zos autores latinos ocurren, con frecuenc’a, expresiones evi-
dentemente vulgares ; confindense unas formas gramaticales
con otras, y Plauto mismo emplea mis de una vez un régi-
men por otro (1), lo que prueba que no se ajusta enteramente

(1) Debe tenerse presente que Ennio y Planto florecen 130 afios antes de Jesu-
cristo, de suerte que en los comienzos de la literatura latina surgen ya expresiones
populares, de que hace igualmente menciéon Aulo Gelio, coetanco de los dos escri-
tores citados. Son mas frecuentes estos vocablos en Vitrubio, del 28 antes al 14 des-
pués de la era cristiana, y en Petronio, hacia el 60 después de Jesucristo. Las
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4 la verdad histérica la divisién que se pretende hacer de
lengua literaria y lingua romana rustica, como si la una hu-
biera sido continuacién de la otra y sucesora en el uso fami-
liar, cuando, en realidad de verdad, son dos formas del
mismo lenguaje que coexisten siempre, por motivos y causas
que estdan al alcance de todo el mundo.

Supoénese que el pueblo mostré muy pronto aversién al
complicado sistema gramatical de los idiomas sintéticos, que,
desde la misma fonética, se presenta erizado de dificultades y
complicaciones. Mas para cobrar aversién 4 una cosa es nece-
sario conocerla, y si los pueblos indios y romanos tratan de
emanciparse de las molestisimas trabas que imponen al des-
embarazado ejercicio de la inteligencia sus antiguos lengua-
jes sintéticos, es porque, durante algunos siglos, se sirvieron
de ellos para comunicarse, en cuyo caso no es necesario ad-
mitir la existencia de idiomas intermediarios entre los anti-
guos y los modernos. Esta sola consideracién, si no hubiese

contracciones : saclum, periclum, oracla; poplo, calda y anilogas sirvieron de
transicién & los vocablos neolatinos, como biber = bibere, débil = debilis; encuén-
transe servibo por serviam , ipsus por ipse, potesse por posse: en las inscripciones
se usan unas desinencias por otras: ab @dem, cum conjugem suam, a pontifi-
ces, ete., donde no se atiende ya al valor primitivo de las terminaciones. Los me-
jores escritores suplen con preposiciones las desinencias de los casos: templum de
marmore ponam. Virg.; Judex de lite jocosa. Ov.; Restituti ad Romanos, y
otros muchos. Vano empeiio seria querer negar la existencia del latin popular,
acreditada por los mismos clasicos. Hasta los escritores arabigo-hispanos la con-
firman cuando dan al idioma vulgar de los espaifioles el nombre de Al Lathini-
ala'mmi ¢ latin popular. (Glosario de voces ibéricas y latinas usadas entre los
mozérabes, por Simonet, pag. xx1v.) También los graméticos indios, casi siempre
dignos de respeto, aunque pretendan otra cosa ciertos sabios europeos, distinguen
explicitamente estas dos formas del mismo lenguaje, llamando 4 la primera theth—
pura, genuina ; & la segunda gdmvari de gdo, pueblo, aldea, alem. Gaue; 6 bien
nagari, sermo urbanus, de nagar, ciudad, y chari,comin, modelo. Y sin necesidad
de apelar & tan lejanos testimonios, en alemén han coexistido siempre, con carac-
teres perfectamente definidos, el lenguaje alto 6 clisico, culto, erudito, y el bajo
alemdn, nsado por la gente campesina, el lenguaje propio del pueblo menos ins-
truido. Sus diferencias no se limitan 4 la pronunciacién; extiéndense también al
vocabulario, 4 las formas gramaticales y 4 los cambios fonéticos. Como es natural,
el lenguaje puro, theth, precede 4 la formacién del idioma popular, porque toda
corrupcién 6 derivacion presupone la existencia del objeto corrompido 6 pri-
mitivo; pero uno y otro dan su contingente 4 los lenguajes modernos.




otras muy poderosas razones, bastaria para hacernos d esechar
la hipétesis de Raynouard, quien, sin duda por exceso de pa-
triotismo, pretende que el provenzal ha desempenado ese pa-
pel en la formacién de las lenguas neolatinas (1).

Cuando se examinan con atencién los procedimientos se-
guidos en la derivacién de las palabras y formas gramatica-
les se adquiere el convencimiento de que tanto los idiomas
neosanskritos como los neolatinos han nacido inmediatamente
de sus respectivas lenguas matrices, tomando sus elementos
de la forma literaria ¢ vulgar, segiin el uso 4 que se desti-
naban, y las particulares aficiones de los innumerables ar-
tistas encargados de la ejecucién de la obra. En las lenguas
neosanskritas se observa de un modo manifiesto que, en la
mayoria de los casos, las derivaciones se hacen inmediata-
mente del sanskrit cldsico, abandondndose, con harta fre-
cuencia, procedimientos muy diferentes empleados en los
dialectos prakritos. Nada seria mds ficil que demostrar con
ejemplos que son tan numerosas las voces neosanskritas, to-

madas directamente de la lengua madre, como las ajustadas

4 los moldes populares. Los mismos gramdticos indios, con

(1) La indole de este trabajo no me permite entrar en pormenores sobre las
miiltiples y complejas cuestiones que abraza el estudio del origen y formacién de
las lenguas modernas, expuestas ya con maestria, aunque no siempre con acertado
criterio, por eruditisimos fil6logos nacionales y extranjeros, 4 cuyas obras me re-
mito. Sirva esta observacion para explicar las lagunas que se advierten en nume-
rosos pasajes de mi discurso, en el que no he hecho mas que apuntar asuntos de
la mayor importancia. Del copiosisimo catilogo de obras que versan sobre la ma-
teria, merecen particular mencién: Diez: Gram. comparada y Diccion. etimolégico,
Ampére, Format. de la langue fr., con las notas de Daremberg; Littré, Histoire
de la langue fr., 2 vol.; Fuchs, Die roman. Sprachen in ihrem Verh. zum Lat.;
Schuchardt, Vocalismus des Vulgiirlateins; Michaélis, Studien zur roman. Wort-
schipfung; 1d. Studien zur spanischen Wortdeutung, 1886; Raynounard, Origene et
Jormation de la langue romane, 6 vols.; 1d. Grammaire comparée y su Vocabula-
rio; Guessard, Grammaires romanes inédites du treiziéme siccle, 2.* ed., 1858; los
excelentes (Glosarios de los sefiores Simonet y Eguilaz; G. Paris, Romania, 1872
y siguientes, Groeber; Zeitschr. fiir roman. Philologie; Coelho en Romania y
Bréal en las Mémoires de linguistique; los profundos estudios de los Sres. Guerra
y Orbe y P. Fita; con los trabajos de Marina, Mayans y Siscar y Aldrete, exce-
lentes para la época en que se escribieron, hoy de un valor puramente histérico,
y no cito Diccionarios como el de Barcia, porque esta plagado de errores.




— 26 —

ese espiritu observador que les caracteriza, fundados en los
resultados que arroja el examen de los elementos constituti-
vos de los diferentes lenguajes neoindios, comprobaron muy
pronto que la forma literaria les ha suministrado no menos
materiales que la vulgar, representada por los dialectos, se-
gin lo acredita la division de las palabras de su vocabula-

rio en cuatro clases, atendiendo & su origen y & la mayor 6
menor pureza de su estirpe (1). Una divisién andloga puede

(1) Tatsamas 6 voces sanskritas que han conservado en los nuevos lenguajes
su primitiva forma, sin otros cambios que los resultantes de las leyes fonéticas
generales y la pérdida de la flexién; en cuya categoria se incluyen, por conse-
cuencia, todos los vocablos que del Sanskrit han pasado directamente & sus hijas,
aunque en el transito hayan sufrido ligeras alteraciones fonéticas, nunca tan im-
portantes como las que han experimentado los de la segunda categoria. Creo in-
util hacer notar, porque 4 la simple vista se observa, que no todas las lenguas
derivadas han conservado con igual fidelidad la primitiva forma de las palabras,
como se ve en las siguientes voces tatsamas :

Bengali-
Sanskr. Hindi. Penchabi. Sindhi. Oriya. Marathi. Gucherati. Espaiol.

pm‘lch:\m pinichard pichiro pichiro pifichird » » jaula,
angal ufigali nfiguli ufigul jit. angusti » | dedo.
vindua biifida bufida bufida buiida buiida bufida gota.
eayva sechya secha sacha sachya. cecha cecha cama,
karbura kibara kibari kibaril » kibara kiibara abigarrado.
miya mayi (todas lo mismo) ilusion.
dévilaya  devala devild deval b. debala devala prakr, deulla templo.
c'andra c'Afida c'afida c'afida kifidha c'ifida c'iifida ¢’anda luna.

¢rt n g4  sifiga sifiga sinu ¢ingd. cinga cinga cuerno.
er'nkala sifikara safighara fd. cikala siiiikhala  sinkhalo cadena.
dharma dharama  (todas igoal) deber,
ratna ratana (todas ignal) joya,
kankana kaiikana  kafigana fd. kafikana kifigana  kaflikanafl brazalete.
dhanghll  chifiga chafigha chafigh (las demdas igual) pierna.
trina tinakd tina tiit tinakd tinaka hierba.
nadi nadi nai » nai rio.
dikaté nikata (todas igual) cerea.
nic'é nic'e id. ic’ 5 nicd debajo.
kshira khira (todas igual) c'hirail leche,
c’arma c'ima 6 c’'amard, todas igual menos b. = c’dmari dermis
cyila silli sala gilo.. ¢yila sild silo cufiado.
kartana Litand kattand katanu katibd katanefl kattanafi cortadura,
¢linya suna sunfl suno cunya suna cuna vacio.

chihva chiba (todas ignal) chiha lingna.

Tadbhavas 6 voces de estirpe sanskrita como las anteriores, pero que habiendo
pasado 4 las lenguas modernas por mediacién de algiin dialecto prakrito, han su-
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comprobarse en el vocabulario de las lengunas neolatinas,
observindose singular coincidencia en la naturaleza, uso y
origen de las respectivas clases de palabras. Asi las voces
Tatsamas, lo mismo que las eruditas, literarias ¢ téenicas
de los romanos, expresan, por regla general, ideas nuevas, 6
han venido & sustituir palabras que han caido en desuso,
con lo que estd dicho que, en su mayoria, son de origen
posterior al de las otras dos clases, y s6lo un corto niimern
de ellas ocurre en los monumentos literarios mds antiguos.

He indicado anteriormente edmo se dieron, en época muy

frido cambios més notables, particularmente en las consonantes finales y aun en
las intermedias. Muchas palabras clasificadas por los graméticos en este grupo
pertenecen indudablemente & la primera categoria, dada la escasa importancia y
la indole de los cambios sufridos.

Sanskr.

Fen-

Hindi. chabi.

Sindhi.

Bengali
Oriya.

Marathi.

Gucherati,

Prakr.

Espaiiol.

ghlirnanafi ghumand fa.

gridhra
krishna

sagfidna

ghiddha id.
kinha kiinha

siylind id.

ghumanu
ghidma
kinu

sidno

)}

guidha

ghumanefi
guidha
kilnho

ghumavuii

f

d.

id.

»

remolino.
buitre,
krishna.
gabio.

viirtta bita id.
plrd id.
tihi
sliracha id.
bigha 6 bilgh (todas ignal)

kalha kalla kalha kali

ushni » » una »

bati » bita verbo.

plrna paro plri purd puro plénaos,

trishna tirakha tiha » tihana » tanho sed.

slirya slirchn slirya id. sliro sol.

vydghra tigre.
kalya killa id.

unha »

kallafi

unhd

aurora.
ustus.

Decayas 6 decyas del pais, provincialismos, es la denominacién del tercer
grupo, que comprende las palabras que no tienen ¢ parecen no tener origen sans-
krito. Hanse incluido en él casi todas las voces de etimologia obscura ¢ descono-
cida ; unas tomadas de las lenguas aborigenes, otras inventadas por los mismos
arios, durante el periodo de la formacién de los idiomas modernos, y muchas, la
mayoria, sin duda, que, si bien de estirpe sanskrita, han quedado desfiguradas,
& consecuencia de las transformaciones y cambios sufridos con el transcurso del
tiempo, por lo que deben clasificarse en uno de los dos grupos anteriores. De
cualquier manera, las voces extranjeras estin en gran minoria, lo mismo en un
grupo que en otro; pagadi, turbante; daba, coco verde; doriga, canoa, son pala-
bras decayas.

Forman otra categoria aquellos vocablos, no muy numerosos por cierto, que
habiendo pasado & los idiomas modernos del sanskrit 6 de alguno de los dialec-
tos prakritos, no son, sin embargo, de procedencia aria; por mis que algunas se
hayan incorporado 4 las lenguas neoindias en el primer periodo de su formacion.
Esta divisién, que podrd parecer i algunos de escasa importancia, la tiene muy
notable para los estudios histérico-etimoldgicos.
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remota, los primeros pasos que debian condueir 4 la forma-

8L
cién de las lenguas modernas.
El principio al que obedecen, el centro alrededor del cual
giran todas las leyes por que se rige la formacién de esos len-

b
o

guajes es la facilidad, la comodidad de la expresién; en se-
gundo término impone también su influencia la ley de la
brevedad; y como secundarias dejan sentir la suya otras
causas ¢ agentes que sumariamente me propongo recordar
en el transcurso de mi modesto trabajo. En virtud y por
efecto de esta tendencia general & simplificar el lenguaje, &
transformar en analiticos los antiguos idiomas sintéticos,
reorganizanse de tal manera las lenguas, que desde los
elementos mas simples del lenguaje articulado, hasta las
mds complicadas formas gramaticales, no hay un solo fac-
tor de ese maravilloso instrumento de la inteligencia hu-
mana que no haya sido sometido & esa elaboracién, que
ha modificado los sonidos, suavizando los que resultan ds-
peros ¢ demasiado enérgicos, suprimiendo los que se creen
inttiles, 6 cambidndolos en otros que se juzgan mds harmo-
niosos (1).

En consonancia con este principio, se elaboran las palabras
de manera que, en los idiomas neosanskritos especialmente,

(1) Ya el sistema fonético nos presenta radicales transformaciones en algunos
idiomas, los del grupo neolatino principalmente, pues los del neosanskrito apenas
han hecho mds que copiar 6 imitar el sistema fonético de la madre, sin emplear
esa economia que impera, por regla general, en la formacién delos lenguajes mo-
dernos. Asi es que el bengali tiene un alfabeto de 47 signos, 6 sea los mismos
que el sanskrito, de 46 se compone el tibetano, y el hindostani tiene casi los
mismos que la lengua madre, habiendo perdido solamente las vocales de caricter
lingual: Irf, Ir" % y la ¥ que se suple por su semivocal 7i. Este idioma, aparte de
otras modificaciones que ha introducido en el primitivo sistema fonético, ha re-
fundido las nasales y las silbantes, borrindose en ellas las distinciones orginicas,
tendencia que se observa en todos los idiomas hermanos. La ph recibe ya, con
frecuencia, el sonido de f, como en las lenguas romanas. También el penchabi su-
prime las vocales linguales y refunde las silbantes en la 8, con lo que reduce su
alfabeto &4 35 signos, y el hindi consta de 15 vocales y 35 consonantes. En gene-
ral el grupo indio ha conservado mucho mas completo el antiguo sistema foné-
tico que el romano, en el que han desaparecido todos ¢ la mayor parte de los so-
nidos representantes de algunos grupos orgénicos.
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desaparecen la mayor parte de las congonantes finales (1);
en medio de diccién se suavizan las letras duras, convirtién-
dose las tenues en medias y éstas 6 se eliden completamente
6 se reducen 4 semivocales ; con tal de dulcificar los sonidos,
generalmente vigorosos y enérgicos de los antiguos lenguajes,
no se repara en exageraciones y hasta se incurre en el hiato,
que con tan exquisito cuidado evitaron las lenguas clisicas,
muy particularmente la sanskrita. Pero también en los idio-
mas derivados se trata de precaver esta imperfeccién fonética,
mediante la inserciéon de semivocales ¢ la supresién de las
vocales que la producen (2). Por lo demds, s6lo pueden apli-
car con alguna exactitud este principio y los que del mismo

se derivan, aquellos idiomas que poseen un sistema completo
de sonidos y que han conservado representantes de las

(1) El italiano es de los idiomas neolatinos el tinico que aplica con rigor este
principio, observado con escrupulosa fidelidad en todos los neosanskritos; por mas
que en hindi sea muda la ¢ final que sélo se deja oir en poesia : del Sk. chydtis,
luz; h. chota; g. chota;; p. chotand s. choti: del Sk. tiryanc’, neosanskrito-tirac'c’hd,
tortuoso: de trz':;gal; p. triha; s. tiha, pr. tisd, treinta: de vyaghra, tigre; h. baghd
=pron. bagh, como hoibd seremos, se pronuncia en el lenguaje familiar koib, ete.
Asi dic, nec, fuit, fuerunt, se transforman en di, ni, fué, fueron.

(2) En algunos representantes del grupo sanskrito, el hindi, por ejemplo, se
aplican 4 menudo los medios indicados para evitar el hiato. Del h. khiyd-+al=
khiyayal, fué comido; sk. khad; irl. caithim como; pi+ab=piyab, beber; skr. pi de
pa, & ¥ de © w; lat. potum, poculum; del pr. kaiso, de qué especie, hizo el h. kaisa,
m. kasd; el h. gail, fué, es en m. geld. Las lenguas de uno y otro grupo hacen uso
muy frecuente de los diptongos ai, au, que por su especial pronunciacién no
constituyen hiato: Sk. matri-ké, madrecica; h. mdi; de vdta, viento; hindi bai;
sk. déva; h. deo 6 deu; p. y 8. deu; or. y b. de; pr. deo, Dios, Pero sin salir de
nuestro romance encontramos aplicados todos los procedimientos generalmente
usados para evitar 6 atenuar el hiato: interposicién de %, v, ¥ (6 j equivalente &
y palatalizada) @ otra consonante: wi-huela, aki, a-h-ullar, alcahuete, llover, de
pluere; destruyo, hu-y-o, instru-y-o; escarabajo, de scarabaeus, sal-g-o, cai-g-o,
si la ¢ no procede aqui de la d=cado; 6 la fusién de vocales: dorar=deaurare,
cubrir, de cooperire; antojo, de ante-oculum , para distinguirle de anteojo. Y si se
tolera el hiato, como en feo, coetineo, cooperar, y ain se produce mediante la su-
presiéon de una consonante: paraiso, maestro, Diego, es porque se ha dado 4 la
pronunciacién de los diptongos una fluidez que sin duda desconocian los antiguos.
Demuéstralo asi la poesia castellana, que rima casi todos los diptongos con vocales
gimples: pudiera con Talavera, consejos con viejos, hospedaje con viaje, comidas

con frias, misteriosa con hermosa , memoria con reforma, fué con fe, Dios con
dos, etc.
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letras tenues y medias en los diferentes grupos organicos.

No se trata aqui de hechos aislados, sin relacién unos con
otros; sino de leyes aplicadas con uniformidad admirable en
idiomas de los dos grupos; principios, en fin, que nos de-
muestran la sabiduria y la vigorosa inteligencia que presi-
did & la formacion de estas lenguas, como nos lo haria ver un
examen superficial de esos procedimientos (1).

Al principio genéral enunciado obedecen los cambios de
p en b, de ésta en v, que & su vez se vocaliza en u: permuta-
cion muy frecuente en uno y otro grupo, como la de # en d,
y ¢ 6 ken g; siquiera nos veamos aqui sorprendidos por la
anomalia de no regir esta ley para las letras iniciales, fuera
gato, de catus; y del

b

8., pitar; jit., bato, padre; alem., vater (2).

de muy corto nimero de vocablos:

(1) Después de haber escrito este Discurso llega & mis manos el magnifico tra-
bajo del Sr. Commeleran, en el que se exponen, con gran copia de datos, los cam-
bios fonéticos que se operan al pasar las palabras del latin al castellano, asunto
que so6lo trato aqui de pasada para la mejor inteligencia de lo que he de exponer
luego sobre Ja formaci6én de las palabras.

(2) Tanto mas constantes son en medio y fin de diccién estas permutaciones:
cabello, de capillus; pueblo, de populus; pobre, de pauper; lobo, de lupus; so-
berbia, de superbia; cabeza, de caput; tibio, de tepidus; pido, de peto; pio, de
pipo; poder, de potestas; pozo, de puteus, amplector-abrazo-embrasse; peligrar,
de periclitor; preguntar, de percunctor; perseguir, de persequor; bautizar, de
baptizare; cautivo, de captivus; lago, de lacus; de pompa, bomba; fr. pompe;
alem. pumpe; vasc. pumpa; y el gallego dice auto por apto; cambios que pueden
comprobarse con singular uniformidad, lo mismo en otras lenguas hermanas que

en las neosanskritas.

Pen- Bengali-
Sanskr. Hindi. chabi.  Sindhi. Oriya.  Marathi. Gucherati. Prakr. Espaiiol.

patana padhand id. padahanu b. padhite padhanefi padbavuii » lectura.

cakata sagada » » shukada » » sandh0 oarro.

paryafika palafiga (todas igual) pallaiikd  ecatre.
xunclika  kufichi id. kufic’i b.k{ichi kufichi kuific' » llave.
kati kidi id. kido kida kida kido kidd gusano.
katiha kadihi id kadihi  b. kada » kadi kadahd cazuoela.
tipa tiva (todas ignal); como de tepidus tibio.
pat padanil » padanu| b, padana padanefi padavuii pada cadere.
up dabani dabbana dabanu Db, dibana dibaneii dibavui 0. diabiba prensar.
dipa diya dii » « diva divo > lampas.

Pero quedan invariables las iniciales, mientras que la conservacion de las tenues
en medio de vocablo ocurre pocas veces, y casi nunca en todos los dialectos; como
puede observarse en los ejemplos citados.




Pero hay casos en que, como si no pareciese suficiente la
conversion, se suprime la letra dura, para hacer un diptongo,
como el que resulta en las lenguas neosanskritas al elimi-
narse la ¢ de la desinencia ati, que ha desaparecido igual-
mente en casi todas lasg formas equivalentes neolatinas (1).

Obsérvase, pues, aqui una ley de todo punto contraria 4
la que rige en el nacimiento y derivacion de los seres de la
naturaleza: no es el mds débil el que sucumbe en la lucha
por la existencia; muy al contrario, en la formacién y des-
arrollo de las lenguas neosanskritas y neolatinas no han sido

preferidas las voces compuestas de sonidos fuertes, pues pre-

cisamente esas palabras son las que han tenido, por regla
general, menos probabilidades de sobrevivir 4 los cambios y
mutilaciones que han sufrido en el trinsito (2).

El principio de simplificacién hace suprimir ¢ aligerar no
pocas veces las vocales iniciales, y convertir los diptongos
en vocales simples, por no hablar de las desinencias, no esen-
ciales 4 la perfecta inteligencia del vocablo, que, de ordina-
rio, son sacrificadas (3).

(1) De bhratar, frater; h., bhai; pr., bhaie; de rdcha, rex; hindostani, rawu;
pr., rdda; de nadi, rio; hindost., nai; pr., nai; de kékile; h., koila; de tdapa; h., tava
y tau; como se hizo de déva, deus; de divasa, dies; como de populus, pueblo, y
tantos otros.

La desinencia sanskr. ati es en pali adi; prakr., ai; h. y or., ai, e; mar., nep.,
pench., guch., sind., e; neclat., a, e, con la excepcién dela 2.2 3. y 4.* conjuga-
ci6n francesa. La del plural se ha conservado iinicamente en francés, mar. y oriya:
de amant, aman, aiment. Igual supresion ocurre en la derivacion de los vocablos:
del srk., pati; h., vai. Compirese: amais, teméis, améis, ete.

(2) Al sostener lo contrario Beames, 1. ¢. 1, 27, Commeleran, Discurso, 69, y
otros fil6logos, se oponen & los hechos mas palpables de la formacién de los expre-
sados lenguajes, como se ve por los que en este Discurso se citan.

(3) Ya di6 ejemplo de esta simplificacion el skr., diciendo: pidhdnum, por api-
dhdnam; vatoka, por avatoka. Del sk., abhyantaré, interior; h., bhitara; b., m., 0.,
bhitar; g., bhitara; de abhyanchana, uncién; h., bhichana; m., bhichanei; s., bhi=
cha; g., bhichavun, estar himedo; de apinaddha, se usé también pinaddha, pr., pi-
landhanaii; h., pihinna, por pinahand; b., pindhité; o., pidhinba, vestir; de ulka,
llama; h., lakd; de aranya; h., rana; 8., rinu; g., m., rdana; pr., rannai, desierto.
Ademas, todas las lenguas neosanskritas han aligerado las vocales e, o, que son
siempre largas en sanskrit, con lo que han hecho tabla rasa de uno de los dos ele-
mentos que las componen, & la manera que en las neolatinas se ha perdido, en la
mayoria de los casos, uno de los dos componentes del diptongo inicial de la pala-
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Con arreglo al mismo principio, la ¢ seguida de vocal se
hace palatal 6 refundiéndose con la consonante anterior dan
por resultado 7, U, y, j, ch, z, seglin los casos y los idiomas;
me limitaré & recordar vocablos tan conocidos como: mujer,
de mulier; mejor, de melior; peor, de pejor; alienus, ajeno;
de allium, ajo; filius, hijo, conejo, paja, hoja, tajar, majar, de
malleare y asemejar, que no carecen de equivalentes en las
lenguas indias, donde con frecuencia se sacrifican las semivo-
cales AT &7, 6 se vocalizan y hasta sufren mds radicales trans-
formaciones, con sujecién & principios determinados (1).

No me detendré & exponer los numerosos cambios que han
experimentado las vocales, porque si bien tienen en algunos
casos importancia suma, particularmente las finales, que sir-
ven para distinguir los géneros 1 otras categorias gramati-
cales, no la tienen tan grande para mi objeto como las per-
mutaciones de las consonantes. Pero creo oportuno llamar la
atencién hacia el principio de compensacién aplicado con
tanto rigor en la fonética sanskrita y explotado también muy
4 menudo por los idiomas derivados de las lenguas cldsicas

de la India y de Roma. La contraccién, elisién é supresion
de consonantes ¢ de silabas completas, lleva de ordinario
consigo alguna compensacion, bien sea diptongacion, cambio

bra matriz: asqualitas, igualdad; aetas, edad; Aegyptus, Egipto; aerarium, erario;
auricula, oreja; como en cola, toro, pobre, oro, hoz, poco, etc. En las neos. ¢ ini-
cial se cambia en d; é, en i; @, %, se eliden; é, 4, por ai, au, se abrevian ¢ se cam-
bian en y, », respectivawnente: sk., dc¢'darya; h., ac’darach, maestro; de ékalaka;
h., akeld solitario; de éka; h., yak, uno.
(1) Del skr., dévalaya; h., devala; s., devali, templo; de karbura; h., kabara,
carbunclo (?); de ghdrnanai; h., p., ghumand; s., ghumanu; m., ghumanen ;
1 lo ))vl.] ; h., ‘/ li] nu; 1‘] en,
g., ghumavui, remolino; de valaya; h., bala; m., vala; g., vala; p., bala 6 bali;
8., varu, brazalete; de ¢’aurya; neos., c'ori; pr., ¢'ériai, ladron; de sarva; h., saba
6 sab; p., sabha; s., sabhu; m., o., sabu; g., b., sarva, todo; de c'irna; neos., c'ird,
polvo y c'ind lodo; de ¢irsha; h., p., sisa; s., sisi; g., cica, seso, cabeza; de pdrgré;
h., p., pasa; s., g., pdse; m., pasi, al lado; de ydgya; todas las neos., choga, menos
8., chogu, apto; de suvarna; h., p., sond; s., sonnu, g., sonu; m., saunai; 0., sund;
b., sond, oro; de siitra; h., m., o., b., sitta; s., situ, hilo; de sk., cvdocura; h., o., b.
’ ) ) ) ) ] J ) ) ' ) ; ) ’ )
sasara; p., sahurd; s., sahuro; g., m., sdasard, socer; de svaka; h., m., sagd;
P:, sagga; 8., sago; g., saguii, suyo; de kshatriya; h., c'hatri; de svapanam;
h., sona; p., sauna; g., suvuii; b., soite; o., ¢oiba; s., sunhanu; pr., sivind, somnum.




de la vocal breve en larga 1 otra andloga (1). Aparte de la
ley general por que se rigen los cambios de las vocales en la
derivacién de las palabras, puede comprobarse en las lenguas
modernas otra ley de equilibrio, en virtud de la cual se re-
cargan ¢ diptongan las vocales radicales 6 temédticas en aque-
llas formas gramaticales que, por su naturaleza, parecen de-
mandar este incremento; en tanto que se aligeran en otras
que, por ser mas pesadas, le rechazan. Asi se diptongan mu-

(1) Son por demas numerosos y variados los casos y procedimientos de com-
pensacion, para cuya inteligencia debe tenerse presente el valor cuantitativo de
cada vocal, asi como también la ley general expresada, 4 saber: las acentuadas 6
largas suelen conservarse; las breves 6 no acentuadas estin sujetas 4 cambios
muy diversos, incluso el de la diptongacién, aunque esta iltima, en la mayoria de
los casos, obedece al principio de compensacion; ley que, como se ha visto, tiene
sus excepeiones. Sirvan s6lo de comprobantes algunos ejemplos, como: siete, de
seplem; yeso, de gypsum; cerco-cercle, de circulus; verde, de viridis; codo, por
cobdo, de cubitus; manopla, de manipulus; dulzor, con dulzura; pavor, con pa-
vura; hombro, de hitmerus; colmo, de cumulus; neto, de nitidus; maestro, de ma-
gister; malirecho, por maltratado:it., freddo, netto, ete. ; pero pincel, de penicillus,
circo_ con cerco, limpio, cuaresma, y muchos més, de ambos grupos, donde no hay
compensacion. La aplicacion de este principio es méas constante en las lenguas
neosanskritas.

Pen- Bengali- BGuche-
Sanskr. Hindi. chabl.  Sindhl, Oriya. Marathl. ratl. Prakr. Espaiiol.

dgraya dsari » fleara dsrd Asaro asilo.
c'hayid c’haf id. id.y c’hanva » » schatten
chihva chibha (todas igual) lingua,
garbhini gabhina gabhina y garabhana gibhina gibhana gabhana grabida.
makshikd makhi. makhi  makhi mic’hi makhi mikha milc’hia
hasta hiatha hitha hatha hita id. hitha hathd

shashti sitha sattha sathi shilitha eitha id. satthi

miusca.
mano.

1. sixty.
karpfira kaphra id. id. id. id. kapiira  kash. kapiira alcanfor,
durbala dubald dubbala dubalo dubald  dubald id. dubbala debilis.
varkara bakard bakkari bakiro bakard  bokara bakara bakkaro cabra.
sarpa silfipa Eappa sapu sipa id. id. sappd
carkara » » sikhara » siikhara » »

serpens.
AZUCAT.
c'aturtha c'antha id. ¢'otho c'anthi c'autha c'otho o'autthd quatuor
tamra tafiba id. timo tama tifibefi tafibu taiibafi L. tin.
gardabha gadhi id. gadahu gidhi  gidhava gadhedo gaddahd. asno.
gaiibri gidi gaddi  gido gidi id. gaduil » andador.
kantaka kianti kanda kandi kaiti id. id. kafitad espina.
ghotaka gheda (todas igual) caballo.
agni agui igga agui aguna  dga + Aga agui ignis.
agru afisiy Afisi haficha » afisfy afichn afisi. BAXpY.
nagna naggo naigd  naigo nengtia nafiga nigufl naigo. I naked.
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chas de esas vocales en presente: niego, siento, duermo, puedo;
permaneciendo el tema puro en todos los tiempos que tie-
nen desinencias mds pesadas ¢ algin auxiliar agregado:
negué, negaba; sentir-é, sentir-ia; sentimos, negamos. Tal
es, seguramente, la sencilla explicacién de estas mutacio-
nes fonéticas, que tanto han dado que hablar 4 los roma-
nistas.

Las lenguas neosanskritas han abusado de la sincope y apé6-
cope, y entre las romanas, la portuguesa es la que mas se les
aproxima en este punto, siguiéndola el francés, obligado por
la ley especial del acento, que distingue 4 este idioma de
todos los demds neolatinos.

Como es natural, el gallego, lo mismo que su hermano
gemelo el portugués, se complace en esta clase de abreviacio-
nes, pero cuando suprime una letra, alarga la vocal ante-
rior. No he menester llamar vuestra atencién, sefiores Aca-
démicos, hacia esta singular uniformidad en la aplicacién de

los principios por que se rige la elaboracién de los modernos

lenguajes, porque siendo tan general, es uno de los hechos que
mds claramente evidencian la admirable sabiduria que preside
4 esa obra maravillosa: no obstante he de hacer notar que
hasta en los abusos se descubren puntos de analogia en las
dos familias (1).

La abreviacién no tiene, en la mayoria de los casos, otro
objeto que el de comunicar al lenguaje mdis viveza y dar
mayor energia 4 la expresién, que por este medio suele ganar
en elegancia y en armonia lo que pierde en elementos in-
titiles. Asies que, no pocas veces, tal resultado se obtiene por
una simple contraccién ¢ supresion de silabas, que induda-

(1) Gallego: boa, buena; soar, sonar; pau, palo; it., vritd, por veritd; fr., trai-
Uer, por tirailler. Del sk., kikila, cuculus; h., koil; de udgdra, saliva; h., ugdl;
de mastalka; p., mattha, cabeza; de suvarna, oro; h., sond; de gardhaba; h., gadhd,
asno; de #rna; h., 4n, i., wool, lana; port., boa, gado. Bl sindbi te, de &rini, tres, nos
recuerda el doce de duodecim; del sk., dvi-arddha, hacen, h., dedha; m. didha;
b., deda, o., dedha, uno y medio=al. kalbzwei; de dviguna; h., din; p., dina;
m., 8., dduna; pr., diund, doble.




blemente recargaban la palabra primitiva y por consecuencia
el discurso (1).

Como caso de abreviacién y simplificacién del sonido 4
un mismo tiempo, debe considerarse la supresién de la letra
caracteristica del tipo orgdnico en las aspiradas, conservéan-
dose unicamente la aspiracién, hecho que tiene lugar muy 4
menudo en la familia neosanskrita. Segtin es notorio, en los
grupos eslavo, latino y griego, han desaparecido las aspira-
das como representantes de los respectivos sonidos orgdni-
cos; y en la misma lengua del Avesta se echan ya de menos
algunas; lo que prueba que nos encontramos en presencia de

un hecho general, realizado con sujecién al principio de eco-
nomia que hace desaparecer del lenguaje todo lo superfluo,
puesto que en algunos casos se ha conservado el elemento
orgénico de la letra suprimiéndose la aspiracién (2).

La permutacién de las silbantes por la aspirada % y por
una paladial ¢ viceversa, es también fenémeno digno de es-

(1) Bondad, condado, crueldad, semana, peligroso; fangoso, uiiada, cuajar, du-
dar, de bonitatem, comitatus, crudelitatem, septimana, periculosus; famicosus, un-
gulata, coagulare y dubitare, ilustran este hecho. Do, doquier, desque, son abre-
viaciones usadisimas, y 4 veces elegantes; cuaresma, de quadragesima; doce, de
duodecim. Entiéndase que en caudal y sus andlogos no hay pérdida de la conso-
nante medial, sino los cambios de la tenue anteriormente mencionados:

En las lenguas neoindias se suprimen afijos initiles como ka, ta: de Luic'ika;
neos., kuiichi 6 kuic'i, lave;i., key; de makshilkda; neos., makhi 6 makhi, mosca;
de sndpika; h., nai; p., ndavie; de tripanc'dgat; h., tirapan, como de quinquaginta
cincuenta, ete. :

(2) De mulham, boca (cara); h., muitha; p., muhuii; s., musthuit; pr., muhai;
de mégha, nube; h., meiiha; s., mifihu; pr., méhi; de lkathanai, cita;i., quoting;
h., kahand; p., kahina; g., kahavuii; b., kahite; o., kahibd; s., kahanu; de pra-
thara, prior; h., pahild; p., id., g., pehalui; b., m., o., pahili; s., paharyo; de
sadhu, mercader; h., b., sdhu, las demds sdhi; vadhii; i., wife; neos., bahi, vahu,
bohu; bhi, gv; neos., ho, hu; de libha; gr., Aaf; h., lah, obtencién; de bhar,
Jero, ¢ipw; de bhuch, gévyw, fugio, huyo; de gardabha; neos., gadhd; pero de
crinkhala, cadena; h., sdikara; o., cikala; b., ¢ikala, cadena; de bhagini, hermana;
p., bhaina; o., bhauni; s., bhenuw, pero h., bahina; m., bahina; g., behena; b., baina;
como Esteban, de Stephanus. Mas racional es la pérdida de la aspiracién, que es
el procedimiento usual en las lenguas romanas: tallo, de thallus; torso, de thyrsus;
talamo, teatro, tema, terma; tesoro, tomillo, camalen—chamaeleo, caos, cromo,
Matias y Macias, cirigia y cirujano, aunque el francés y portugués conservan con
frecuencia los dos elementos: Thédtre, Theatro.
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tudio en el desenvolvimiento de los idiomas modernos, par-
ticularmente sanskritos, porque nos lleva al descubrimiento
de importantes etimologias, por donde se llega & conocer el
origen de muchas palabras, ya que de ambas clases de per-
mutacién nos ofrecen numerosos ejemplos los dos grupos
linguisticos (1).

Aun en los cambios de sonidos que mds se apartan de lo
usual y vulgar, en el dominio de la fonética, coinciden la ma-
yor parte de los representantes de una y otra familia: y si

en las lenguas neoindias encontramos permutaciones de pa-

ladiales por las dentales, linguales y silbantes sanskritas, muy

semejantes son los cambios verificados en jabdn, de sapo;
jalma, de sagma; jeringa, de syrinz; Jalén, de Salo; vejiga,
de vesica; jibia, de sepia; Castrojeriz, de Castrum Sirici; en
azufre, de Sulphur; almuerzo, de morsus; cedazo, de setaceum;
Cerdefia, de Sardinia; de la d en juzgar, y tantos otros que se
encuentran lo mismo en castellano que en sus hermanas (2).
Por la analogia que presenta con el anterior he de recordar
el cambio de dental con semivocal en paladial, caso singu-
lar de palatalizaciéon con el que ofrece alguna semejanza la
permutacién que se verifica en la pronunciacién de las pa-
labras inglesas, soldier, nature, picture y sus derivados. Por
lo demds, no es ]msil)]u presentar aqui un paralelismo exacto,

(1) Del. skr., karpdsa; pench., kapdha; s., kapdiha; o., kapd, algodén; de
trivicat; p., triha; s. tika, treinta; de ¢dvaka; p., h., c¢'chokaddi; g., ¢'chdvo;
jit., chabd 6 chavd; m., ¢’chavadd; b., ¢'chavala, (chaval); o., ¢'chua, chico; de
kécarika; h., Lehari, leén; de saptati, setenta; h., hatiar, como saptamd, es en
gr., ¥B3opog; z , haptatha; de satur, harto; de saturitas, hartura; sk., sidaydmi=
¥opar; strya-iihog; svdd-f89¢, suave; sva=—o0; super—0mip; sdmi=ru.

(2) Delsk.,siirya; h, strach;p., id., s., sirchu; g., suracha 6 sira,sol;de guhya;
p., guchcha; s., gucho; g., gucha; m,, gicha; pr., guchcho, secreto; de chdamdta; h.,
damdda; de dan¢a; h., daiika; m., g., daiikha; b., ddnga; p., s., daiganwu, pin-
char; de dara; neos., dara, temor; i., fear; de tud, tundere; h., tunda; m., thuita;
2., 8., tundo; kshurd, h., c’churi; m., suri; pr., ¢'churi, tijera; de makshikda,; m.,
mdaci; pr., mac'c'hia; b. mac'chi, mosca; de akshi; kashm., ac'cha, pr., ac'c'hi,
ojo. El cambio de [ en i: piuma, fiamma, chiaro, nocchio; de t en cch 6 j: vecclio,
viejo, de vetulus; fischiare, de fistulare; secchia, de situla,; almeja, de mytilus;
piojo, de pediculus; reja, de reticulum, cachorro, de catfulus; ancho, de amplus;
henchir, de #mplere; hinchar, de inflare; de t en is, z, e: grazia-gracia; avarizia-
avaricia; palazzo-palacio-pago; val,, tzined, de tenere, son casos de palatalizacion.
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por ser harto incompleto en los romances el grupo de los
sonidos paladiales, como tampoco podria establecerse en lo
que respecta al cambio de dentales en linguales, habiendo des-
aparecido en los alfabetos europeos esta categoria orgdnica
de que los neoindios tienen representante hasta para  (1).
Las permutaciones de las liquidas entre si y con la d nos
ofrecen no pocos motivos de paralelismo entre los represen-
tantes de los dos grupos lingiiisticos. De lo primero son
tantos y tan variados los casos, que juzgo perdido el tiempo
empleado en su demostracién: notoria por demis es la faci-

lidad con que se permutan en nuestro romance / y r, la pri-

mera de las cuales ha venido 4 sustituir 4 la segunda en gran
niimero de vocablos, sobre todo en los terminados en ar,
hoy al (2). Frecuentes, aunque no tanto, son los cambios
de n en otra liquida, que se nos ofrecen en Bolonia, de Bo-

(1) Del sk., satya; pr., sac'c’a; h., sac'a; p., sac'c'a; g., m., sac’a; b., 0., sac'd,
8., 8ac’o, verdadero; de adya, hodie; pr., acheha; h., deha; p., acheha; m., g., dcha;
achu; b., 0., dehi; de durbala; s., dubiro; nm., g., dubala, débil; de géla; neos.,
gola, baile; de sthala; neos., thala, lugar; de ydnan; p., chand; m., chdned, ida.
Compérese jornal, de diurnalis; mujer, de mulier, yeso, de gypsum y anilogos.

(2) Neos., phal y phar, de phdla, fruto; c'ale y ¢'arai, pesca; de mrid, moler;
h., malana; p., malana; g., malavui, etc.; de la, b., naite; o., neibd, tomar; de
glirnanaii; neos., ghumand, remolino; de karkata; h., kenkadd; s., kdnhidi;
b., 0., kdnkadd, céncer; de nila; h., lila 6 nila, violado; de 1)/:.1'_1/@:[/"(1; neos., pi-
langa, catre; de tdla; b, tara; de lavana; h., non; de arc'i; neos., dic'a; zuma-
cal-ar, juncal-ar: calcanal-ar-carcanal; pegujal-pegujar ; caramillo, de calamus;
lirio, de lilium; volateria, de volatilia; nutria, de lutria ; mortandad, de mortali-
dad; port., nobre-fraco, ete.; arbol, de arbor-albero-arbre; cerebro, de cerebellum—=—
celebro-cervelle ; peregrino, de peregrinus=pellegrino-pélerin; circel, marmol, pa-
pel, y fr., autel, de altare. La poca consistencia de las letras liquidas hace que con
frecuencia se supriman, como en ¢'aiida, dec'andra; kapira, de karpira; dubala,
de durbala ; s., sapu, de sarpa; sakhara, de ¢arkard ; saba, sabha, sabhu, de sarva;
de ¢irsha-sisa, seso; de pdrshvé pasa, pase 6 pusi; de suvarna-sona; de gardabha-
gadhd. En algunos dialectos neos., la permufacién de las semivocales 7, r, se ex-
tiende & la pronunciacion, y en otros se considera la » como derivacion de la /. Asi
en jit., se dice chum & chun, luna; shirilo 6 shilino, frio; vdmiso 6 variso, alguno;
adré 6 andré, inter; miro 6 minrd, mio. Rara es la permutacion de » en n, por més
que sea aquélla la més variable 6 menos persistente de este grupo de sonidos.
(Ritschl, Opuscula 11, 529 siguientes). La permutacion es también frecuente en
voces del mismo lenguaje: fr., galachide 6 garachide; gonfalonier & gonfanonier,
y otras muchas ya citadas,
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nonia: Palermo, de Panormus; Barcelona, de Barcino; co-
mulgar, de communicare. Y asi como en los idiomas neoin-
dios se permutan con facilidad las semivocales [ y v, en los
neolatinos encontramos frecuentes casos de permutacion de
[ en u por v 6 de al en o por au, cambios que ofrecen entre
si evidente analogia. Hasta en la permutacién de m y n hay
que sefialar notables coincidencias, que en manera alguna
pueden atribuirse al acaso; y ejemplos como nispero, de mes-
pilum; nombrar, de memorare; nicchio, de mitulus; Adén, por
Adam; con, de cum; tan, de tam; fr., tandis; quien, de quem;
lo mismo que de su total desapariciéon en fin de vocablos,
como ya, de jam, nueve, diez, ete., tienen su equivalencia en
idiomas afines (1). Uno de los hechos que mejor atestiguan
la identidad 6 analogia de las leyes que presiden & la forma-
cién de las lenguas neosanskritas y neolatinas, es la permuta-
cién de la dental sonora d en las liquidas /, n, », de que nos
ofrecen ejemplos casi todos los representantes de una y otra
familia y de que se encuentran ya casos aislados en las mis-
mas lenguas matrices. Aunque extrano, el cambio estd com-
probado por hechos que no dejan lugar 4 duda. Ya dieron
ejemplo los romanos, diciendo eufénicamente meridies, por
medidies; Tuego se dijo lampas, por dampas, lampara; limpi-
dus, por dimpidus, sanskrit, dip; lévir, 8mp, sanskrit, dévara,
cuiiado; lacrima estd igualmente por dacrima, como lo de-
muestra el gr., dwpo; lingua, por dingua, sk., c’ihva; ingl.,
tong; alem., Zunge; y el castellano ha seguido andlogo proce-
dimiento formando: cola, de cauda; madrileiio, por madri-
defio; mercenario, por mercedario; como hizo nalga, de
natica; Gil de Aegidius; odorifero, al lado de olor, y oloroso
de odor (2).

(1) Fr., aube, de alba; chaud, de calidus; fauz; de falsus; chauz, de calz;
como topo, de talpa ; otro, de alter; coz, de calx ; escoplo, de scalprum; topar, de
palpare; hoz, de falx ; del sk., hima ; h., hiv, hiems ; de bdmana; h., baund; de
gamana; h., gaumd, ida.

(2) Asi estd gazapo, por dasapo ; de dasypus, 8agunovs; meridiano, por medi-
diano ; lacte es el sk., dugdha ; el go. Leil, cuerpo, aleman, Leiche, el sk., déha;
latro probablemente el sk., dds, y en este idioma la, tomar, puede ser una variante
de dd, dar; panadizo, de panaricium ; porfido, de porphyrum ; comilén, por comi-
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¢Pero 4 qué molestar mds vuestra atencién acumulando
hechos que vienen & demostrar una misma cosa? No es un
cuadro completo de fonética neosanskrita y neolatina com-
paradas lo que me he propuesto trazar. Para ello se necesitan
voliimenes. Fué mi objeto presentar 4 vuestra consideracién
algunos datos, que en ese terreno evidencian que la forma-
cién de los idiomas modernos, lejos de ser una corruptela de
los antiguos 6 lenguajes originados por la corrupeién y des-
composicién de las lenguas matrices, como pretenden algu-
nos, son organismos formados con sujecién 4 leyes bien de-
finidas y 4 sabios principios de economia; que la formacién
de lenguas populares debe considerarse légica y racional-
mente como natural consecuencia de la constitucion de las
nacionalidades modernas, por lo que cumplen perfectamente
los fines para que han sido creadas.

Aunque demasiado breves, las observaciones que acabo de
exponer demuestran que no-es una labor hecha al acaso ni
tampoco una obra de destruccién la que han realizado las
lenguas modernas al reconstituir su sistema fonético. Es un

trabajo reformista que tiene por objeto suprimir lo super-

fluo para comunicar al lenguaje mds sencillez y mayor pre-
cision, sustituyendo, ademads, lo arcdico y vetusto por ele-
mentos nuevos. Y en esto precisamente llevan notoria
ventaja estos idiomas 4 los antiguos, porque esas dos condi-
ciones, tan recomendables en toda obra artistica, son indis-
pensables al lenguaje.

Dejemos 4 los brahmanes sostener la estélida teoria de que
siendo el sanskrit una lengua sagrada y de origen divino, es
la tinica que puede haber pura y perfecta; por lo que con-
denan todo lenguaje derivado de la misma como una corrup-

don ; fraile, por fraide ; calamina, de cadmia-Kadpiz ; cigarra, de cicada; alnado,
de adnatus ; velay, por vedahi; berenjena del ar. badinchan. Como olor, de odor;
dejar, de lazare; sendos, de singulos ; de brabante, se hizo bramante, y de morbo,
muermo ; del sk., nama hizo el h. naiv ; de grdma, gdiv, aldea; de kumdra, kui-
var, principe ; de ¢ydmala ; neos., sdivali 6 sdfvalu, negruzco ; de kamala ; neos.,
kaivala 6 kanvalu, camelia, loto. Las otras lenguas romanas ofrecen iguales per-
mutaciones: fr., méridien; pero, odeur, odorat, odoriférant; port., gamo, de dama.
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tela que tiene su raiz y fundamento en la ignorancia de las
masas, y ponen todo su empeiio en restablecer en los idio-
mas neoindios las voces sanskritas en su primitiva pureza,
creando asi un lenguaje artificial y pedantesco, privado de
esa naturalidad y sencillez encantadoras que caracterizan 4
los neolatinos. Nosotros, por el contrario, estudiemos sin
preocupaciones ni prejuicios la formacién de las lenguas mo-
dernas, y admiremos sus perfecciones y sus bellezas, muy
particularmente de la nuestra, que parece reunir las de to-
das sus hermanas, sin dejar por eso de rendir el debido ho-
menaje &4 la hermosura de las madres: que no siempre la ca-
rencia de una perfeccién constituye defecto.

De las lenguas neosanskritas, y hago en ellas esta obser-
vacién, porque se prestan & mi propdsito mejor que las
neolatinas, la mds desarrollada y perfecta es la hindi, en
sus dos formas oriental y occidental, 4 la que siguen, orde-
nadamente, el penchabi, el gucherati, el sindhi, el marathi,
el bengali, el oriya, con el kalé 6 gitano, el kashmiri, y, si
se quiere, el kafir y dardui, atin no bien clasificados (1).

Y, sin embargo, lag primeras no son las que poseen ma-
yor riqueza de formas gramaticales. El hindi no ha conser-
rado mas vestigios de la flexién nominal que el cambio de la
vocal final del tema en los casos oblicuos de los nombres aca-
bados en @ 6 ah; ghord, caso oblicuo, ghore, caballo; bandah,
caso oblicuo, bande, vinculo (2); y las desinencias e, i,

oii del plural, muy poco usadas en la conversacién familiar,

(1) El nepalés aparece ya clasificado por Kellogg, la primera autoridad en esta
materia, entre los catorce dialectos del hindi, lo mismo que el maithili y el ma-
gadhi; en el brahui predominan los elementos dravidianos.

(2) Con el que puede compararse el caso oblicuo del francés antigno, tnico
resto de la flexibn nominal latina, conservado por algin tiempo solamente, en
una de sus hijas. Esta declinacién distinguia dos casos: sujeto 6 nominativo y
régimen 6 caso oblicuo, que representaba todos los demis casos. La desinencia s,
caracteristica del nominativo singular, se agregaba en plural al régimen 6 casos
oblicuos. Singular, sujeto, hom y homs, régimen hom y home; plural, sujeto
home , régimen homs y homes. La adicién de la s llevaba consigo & veces la su-
presion de la (iltima consonante ; en otros casos el cambio de la vocal : dus, du-
que, régimen, duc ; sujeto, Deus, Dex 6 Diex, régimen, De, Deu, Dieu. Véase
Ampére, Form. de la langue fr., piginas 55-96.
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donde se suplen por una forma perifristica, compuesta con sal
6 log, gente, andloga 4 la de los plurales alemanes en Leute.

En el verbo ha sido atin més radical la supresién de desi-
nencias gramaticales, que tinicamente se han congervado en
el presente indefinido. Todos los demds tiempos se forman

con los verbos sustantivos derivados de las raices sanskritas
as 'y bhu y el participio respectivo. El gucherati tiene un
tiempo flectivo de que carece el hindi; el futuro: hoisso, pr.
hoissam, skr. bhavishydmi. Pero, en general, ese es el sistema
flectivo de todos los idiomas neosanskritos, que, no obstante,
son lenguajes muy expresivos, capaces de seguir los infinitos
giros y las més delicadas modulaciones del pensamiento (1).

Sin embargo, el gitano constituye indudablemente una
excepeién, puesto que las posposiciones, que en las demds

(1) Probarialo una rapida ojeada sobre la literatura 4 que cada uno de estos
idiomas ha dado origen. ; Y qué diremos del persa y del inglés? Todo el mundo
conoce su pobreza de formas gramaticales y su riqueza literaria. Para no molestar
al lector con citas bibliograficas, doy 4 continnacién una lista de las obras que pue-
den consultarse para el estudio de las lengunas neosanskritas, 4 excepeion de las que
tratan del gitano, que se enumeran después: Beames y Hoernle, ya citados; Grier-
son, Seven Grramm. of the dial. of the bihari lang., 1883-88 ; Hoernle-Grierson,
Compar. Dict., 1885-90 : Kellogg, A hindi Gramm., 1890, 2.* ed.; Bate, Dict. of
the hindi, 1875 ; Shakespear, Hindost. select., 1818 ; Gram., 1855, Dict., 1849;
Vinson, Gram., 1883; Dowson, Gram. hindust. lang., 2.2 ed., 1887; Lyall, Sketch
of the hindust. 1., 1880 ; Bastwick, Gram. hindost., 1855 ; Garcin de Tassy, Iu-
dim. de la [. hindoust., 1863 ; Palmer, Hiudust. persian and ar. Gram., 1885;
Platts, Gram. of the hindust. l., 1874, y Dict., 1884 ; Craven, Hindust. Dict.,
1889 ; Tisdall, Penjabi G'ram., 1889 ; Newton, Dict. of the penj. l.,1854; Hope,
Gucherati first book, 1885 ; Tisdall, Gram. of the guch., 1892; Banderia-Patel,
Guch. Dict., 1886 ; Trumpp, Gram. of the sindhi ., 1872; Shirt-Mirza, Sindhi
Dict., 1879 ; Stevenson , Marathi gramm., 1868 ; Bellairs, Gram. of the mar. 1.;
Navalkar, Marathee Grammar, 1880 ; Molesworth, Mar, Dict., 1882; Padmanji,
Engl. mar. Dict., 1870; Yates, Bengali Gram., 1874 ; Mendies, Beng. Dict.,
2 vol., 1872 ; Inces, Kashmir Handboolk, 1888 ; Elmslie, Vocab. of the Kashm.
1., 1872 ; Leitner, The languages and races of Dardistan, 1877 ; Hemachandra,
Gram. prakr., 1877-80; Burkhard, Flexiones prakr., 1874 ; Rishikesh-Sastri,
Gram. prakr., vertida al inglés, 1883 ; Goldschmidt, Prairitica, 1879 ; Bala-
bhasha Vyakarana, Gram., 1873. La mayor parte de estas obras son trabajos
elementales destinados 4 la enseiianza de los funcionarios ingleses , o mismo que
otras muchas que versan sobre los dialectos de los idiomas neoindios: Hodgson,
Del dialecto multani, 1881, importante estudio comparativo; Gerson da Cunha,
Del Konkani; Maffei, del mismo, 1882; Chater, Gram. de la leng. singalesa,
1815 ; Burkhard, Das Kag¢m. Verbum, 1887, y otras.
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lenguas hermanas suplen las desinencias de la antigua decli-
nacién sanskrita, han perdido su significacién y su cardcter
de tales, quedando convertidas en verdaderos sufijos ¢ desi-
nencias nominales. La conjugacién es también méds regular
y completa que en la mayoria de los idiomas afines, lo que
da & este notabilisimo dialecto, & pesar de las condiciones
altamente desfavorables en que se ha encontrado, desde la
aparicién de su pueblo en la escena de la historia univer-
sal (1), incuestionable ventaja sobre sus hermanos en lo que
4 la flexién se refiere, siempre que al apreciarla se tenga en
cuenta la demoledora influencia que en sus formas grama-
ticales han ejercido los muchos y muy diversos lenguajes
con que ha estado en contacto. Pruébalo el gran ntimero de
dialectos en que se ha fraccionado, que, segin Miklosich,
no bajan de trece en Kuropa solamente (2). :

(1) Seiidlase ya su presencia en Bohemia, en 1242, como espias de los tata-
ros ; un grupo de 300 jinetes aparece en el mismo pais en 1416 ; luego se presen-
tan, sucesivamente, en Polonia, Lituania, Dinamarca, Suecia y Noruega, con salvo-
conductos imperiales y cartas del mismo Romano Pontifice Martin V. Del afio 1422
al 1436 se desparraman por Alemania, de donde pasan & Francia, y de aqui al
teino Unido, en 1506. Antes, hacia el 1447, se presentan en Barcelona, aunque
probablemente vivian ya anteriormente grupos de los pretendidos «penitentes de
Egipto», confundidos entre los drabes, sin que se haya podido averiguar de
dénde vinieron. Simson, Iistory of the Gipsies; Vaillant, Histoire vraie des
vrais Bohémiens ; De Goeje, Bijdraje tot de gesch. der Zigeuners, curiosa mo-
nografia ; Liebich, Die Zigeuner, paginas 3-20; Sales Mayo, El Jitanismo, 1872,
Introduccién.

(2) No siendo posible dar aqui més detalles acerca de este interesantisimo
dialecto neoindio, he de limitarme 4 reproducir un paradigma de la declinacion,
y otro de los principales tiempos de la conjugacién, cuya simple lectura basta
para evidenciar la importancia suma que, en mi modesto entender, debe atri-
buirse al gitano en el estudio comparativo de las lenguas neosanskritas:

Dialecto

Dialecto Turco.

Masculino.

Dialecto Eslo-
vaco.

Masculino.

Dialecto Alemén.
Masculino.

Transilvano.

Masculino.

Casos.

Raklés......
Rakléste...

o o0

ocoooe

Rakld..coeconse
Rakléskoro.....
«..|Rom-es, c.....

Rom..
Rom-es-kero. .

Rom-es-te. ...
Rom-es-ke....
Rom-e-ha.....
Rom-es-tar,...

Chiriklo.. ceeeees
Chirikleskero.....
Chirikles

Chiriklesde
Chirikleske. .....
Chirikleha. ......
Chiriklestar......
Chirikleya. sssess

.| Rdkles

RAKI0. eesvsies
Rakleskro.....

Rékleske. ....
Réklehs......
Réklestdr.....
Rékleya.....

Nominativo.
Genitivo,
Acusativo.
Preposicional.
Dativo.
Instrumental.
Ablativo.
Vocativo,




El kal6-espaiiol es, sin duda alguna, el mis corrompido y
alterado de todos los dialectos gitanos: pues si bien conserva
con notable fidelidad las raices sanskritas, ha perdido por
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Dialecto Turco.

Dialecto Eslo-
vaco.

Dialecto Aleman.

Dialecto
Transilvano.

Casos.

Raklé nioeeees Sieiee
Rakléngoro.......
Raklén...
Raklende. ...... 5
Raklenghe........
Raklendya.......
Rakléndar....
Raklile

Rom-a........
Rom-en-gero. .
Rom-en. .....
Rom-en-de. ...
Rom-en-ge. ..«
Rom-en-ka....
Rom-en-dar...
Rom-a-le. ....

Chirikle.....
Chiriklengero. ...
Chiriklen. .......
Pirende .
Chiriklenge.......
Chiriklenga... ...
Chiriklendar. ....
Chiriklale

RakI4:, ..o
Raklengré....
Réiklen

Réaklenge
Raklens4...
Réklendédr. ..
Raklé. ..

. |[Nominativo,

.1 Genitivo.
Acusativo,
Preposiciénal.
Dauvo,

.. | Instrumental.

.| Ablativo,
Vocativo.

Temas Chan, Conocer, y Ker, Hacer.

SINGULAR.

PRESENTE.

Dialecto Turco.

Dialecto Eslovaco.

FUTURO.

Keriv,
Kerés,
Kerél.

Chén-au,
Chén-es.
Chén-el.

Dialecto Turco.

Dialecto Eslovaco,

Kamakeriva.
Kamakerdsa.
Kamakerela.

Chén-ava.
Chén-eha.
Chén-ela.

PLURAL.

PRESENTE.

Dialecto Turco.

Dialecto Eslovaco.

FUTURO.

Kerds.
Kerén.
Kerén.

Chén-as,
Chéin-en.
Chén-en.

Dialecto Turco.

Dialecto Eslovaco.

Kamakerisa.
Kamakeréna,
Kamakeréna.

Chén-aha.
Chéin-ena.
Chan-ena,

Verbo sustantivo Som, Soy.

SINGULAR.

PRESENTE.

Dialecto Turco.

Dialeoto Eslovaco.

PERFECTO.

Is6m,
Isdn,
Ist,

Som.
Sal.
Hi, Ehi.,

Dialecto Turco.

Dialecto Eslovaco.

Isémas.
Isdnas,
Isds.

Som-as.
Sal-as,
Ehas, Has.
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wmplern las desinencias primitivas, apropidndose las de la
primera conjugacién castellana, lo que le comunica un ca-
deter singular por todo extremo, y constituye un fendmeno
digno de estudio en el desenvolvimiento del lenguaje (1),

B REAGTES

Dialecto Turco. Dialectc Eslovaco. Dialecto Turco Dialecto Eslovaco.

Isdm. Sam. 1 Isdmas. Samas.
Isdn, San, 2.0 Isdnas, Sanas,
Isi. Hi, Ehi, San. 30 Isds. Ehas, Sanas,

Los numerales, pronombres y la mayor parte de los vocablos determinativos,
conservan perfectamente el tipo neosanskrito. Los mejores trabajos para el estudio
de este idioma son: Pott, Die Zigeuner, 1844: Gram. y Dic.1.010 piginas, y Su-
plem. de Ascoli; Zigeunerisches,1865. Borrow, The Zineali, 1841, Jesina, Die Zig.
Sprache, 1886. Kalina, La langue des T=zig. slov., 1882. Miklosich, Ueber die
Mundarten der Zig.,1872-88, doce partes, y Beitriige, cuatro partes. Paspati, M/e-
moir on thelang. of the Gypsies, 1861, y su magnifico trabajo Etudes sur les Tchin-
gianés de Uemp. ottoman, 1870, 652 paginas. Wlislocki, Die Sprache der transsily.
Zig., 1884, y Vom wandernd. Zig., 1890. Smart and Clifton, 7%e dialect of the
engl. gypsies, 1875. Sowa, Die Mundart der slowalk. Zig., 1887. Son de menos im-
portancia los estudios de Miiller, Sundt, Sales Mayo, Jiménez, y s6lo de referencia
conozco los escritos de Leland, 1886 y 1891; Bataillard, 1878; Biondelli, 1846;
Gyorffy, 1885; Jozsef, 1888; Patkanow, 1887; Pincherle, 1875; y Predari, 1841.
Romances de germania de variss autores, es una preciosa coleccién de poesfas de
los gitanos espaiioles, publicada en Barcelona en 1609, y en Madrid, adicionada,
en 1779. Bl Diccionario del dial. gitano, por D. A. de C., Barcelona, 1851, tiene
tan escaso valor filolégico como los de Quindalé y Jiménez.

(1) Como se ve por los ejemplos, muchas voces y formas gramaticales no pre-
sentan de un dialecto 4 otro mas diferencia que la del acento: rdklo, rakls, mu-
chacho; chirillo, chérillo, pajaro. Entre las numerosas raices indias, usadas en el
dialecto gitano espafiol, utau solamente: chdn-ar, conocer; sk., T Tyad, gnosco-gno-

yvw; chin-ar, cortar; sk., Ta HITI', c'inémi, scindere; chorar, robar; sk., 1}*

chur; dinar, dar; s., z[du, Slowpt; jamar, comer; sk., S[TH, cham; .1lun.,
~

Gaumen; kerar, hacer; s. y B3, kar; lat., creare, mpaBbw; kamelar, amar, s.,

W amo, por c-amo; piyar, beber; s Usz bi- bc;e,pn!um nlyw; marar, matar;

8., z'lj , Iar, morior; cmfal. matar, papalvw; melalar, medir; s., FT, metiri,
pétpov; dic ar, ver; 8., Tg Zdi¢, delzwpe, dico; kelar, bailar; sk., Jeedl, kal,
SR s

agitarse; kéAaw-ex-cello ; randinar, trabajar; skr., radh, efficere; gr., ¥:0w; chilar,
refrescar, helar, gelu; sk., chala, al. kalt; dant, diente; skr., danta; guro, guri,
vaca; sk., g6, bous; puchar, preguntar; s., prach ; shéro; s.,
8., bhiimi, humus, tierra; pard, nube; sk., payodhara; Manit y Manish, 8., mani;

ciras, cabeza; puv,

alem., Mensch, humano; pesho, piro, piri, pie; s., pada, wovs, pes; pobo, pabui,




por no hablar de las voces, que, bajo ese ropaje nacional, haya
podido suministrar al idioma rufianesco de los pueblos, entre
los cuales vive. En este sentido ofrece el kald, como lengua
neosanskrita se entiende, no escasa importancia, porque nos
da razon del origen y naturaleza de gran ntiimero de voca-
blos de uso corriente en el lenguaje familiar, aclimatados
particularmente en las provincias del Mediodia, donde ese
pueblo ha tenido establecidas sus tiendas, desde su aparicién
en la Peninsula. Y aunque, por el estado rudimentario en que
yacen los estudios etimoldgicos entre nosotros, no sea posible
determinar hoy la cuantia de los elementos que nos ha sumi-
nistrado el gitano, puede ya asegurarse que es mayor de lo
que suponen los arabistas que buscan en el idioma ardbigo el

origen de no pocas voces espafiolas, 4 las que, por su estructu-

ra, no cuadra seguramente esa etimologia. Ya se comprende
que no es lugar éste oportuno para romper lanzas en favor de
un lenguaje, cuyo sélo nombre inspira desprecio 4 la mayoria
de las gentes, aunque mas bien debiera inspirarnos compasion
y despertar en nosotros deseo de atraer & los que le hablan
al redil de la civilizacién eristiana. Pero tan vivo interés ha
despertado en mi un examen superficialisimo de este idioma,
que no puedo resistir 4 la tentacién de dar aqui una pequena
lista de palabras, que nuestro lenguaje familiar 6 rufianesco
ha tomado del kald, 4 algunas de las cuales hase reconocido
esa procedencia, otras que se quiere derivar, como dije antes,
de la lengua ardbiga. Por mi parte, me limito & exponer he-

pomum, manzana; khav, comer; s., khad; kordko, cuervo; s., kdaka; lav, s., labh,
Aaf, tomar; bato, padre; alem., vater ; nav, nao, nomen, nama ; mallo, maila, méila;
burro, de mulus ; mol, mul, vino; ., mel, pé t; sk., madya y madhu; angusti, dedo;
8., angushti y angusird , anillo; s., anguliyaka; divvus 6 divés, dies; s., divasa;
dut, luz; 8., dyuti ; penar, decir; 8., pan; pirelar, andar; s , pis, ir; machorar, s.,
machch ; 1., mergo; lit., merkiu ; childar, preparar; 8., ¢'int, meditar; garabar, en-
terrar; s., charb ; alem., graben, y en general la mayor parte de su vocabulario, lo
mismo que los pronombres y los numerales han conservado perfectamente las
primitivas estirpes ;asi: me, yo, men, amen, nosotros; tu, tuti; tumén, vosotros; ov,
él, oi, ai, yoi, yai, ella; ol, yon, ellos, ellas; len & ellos, ete.; los numerales, yek, dia,
trin, storn, panch, shov, seis; e¢fta 6 hefta, siete; desh, diez; deshta yel:, once; trin
deshav, treinta, etc., me relevan de toda demostracion.




chos, dejando el pleito indeciso, para que le resuelvan jueces
mds competentes (1).

Hice anteriormente una ligera indicacién sobre los prime-
ros pasos dados ya en la época del clasicismo de las lenguas
madres y los procedimientos con que se inici6 el trdnsito
del sistema sintético al analitico, en la flexién nominal prin-
cipalmente; por virtud de cuya tendencia piérdese hasta la

(1) Bari, baril; v. and. y gall.,, hermosa, arrogante; del git., baré, bard,
fem. bari, grande, superior, excelente; que Barcia y Eguilaz derivan del arabe,
por desconocer la verdadera significacion de la palabra gitana: sanskrit., gury,
eximio; Bapbs, gravis; batorré, padrino, de batd, ha dado tal vez origen & baturro,
como pére significa en francés, tio, sefior; bor, seto; bari, jardin y pais inculto;
bombardo, tonto, tal vez de bumbaros, mono; cacha, de lkacha; d. turco, kachis;
d. al., katni, tijera; camelar, de kamelar; skr., kam, amar; alearrdan, cobarde;
fd. en git., gaché alkarrdn, muchacho cobarde; chaira, git., cheuri, chori y churi;
alem., Schere; del ant. scar, navaja; sk., ¢'chur', cortar; etimologia més acepta-
ble que la del ar. shofaira; chalao, loco; git., chalao y charlao; sk., ¢'hala, dolo,
engaiio; chola, git., cholla; sk., c'udd, vértice, por cambio de d en Iy c'dula, coro-
nilla de la cabeza; chulo, git., chal, muchacho ; plur., chalav y chalé; anélogos:
chuld, grueso, y churi,pobre, humilde; chunga, git., chungar, burlarse, y chungalo,
maldad, tentacién; chipé, chachipé, en git. verdad, de chib, lengua ; igual en los
idiomas afines: ehepa, chepo , son v. git.; chabd, chavé, chavi, de donde se deriva
chaval, voz git. que significa joven, hijo; chaldn, de chal, muchacho; chusma, git.
chuma, muchedumbre, es 4 lo menos rival de la derivacién ardbiga; daifa, daisa,
seilora; git., dai , dei, madre; dengue , git., deng, y beng, diablo; gabacho , git., Ga-
bia, Francia, gabiné, francés; gachs, gaché, v. git., mancebo, extranjero, de donde
viene gachdn, que nuestros etimologistas derivan erréneamente del fr. gaichon 6
de garcon ; guillar, git., ghilo, ghilé y ghilido—=gu.llado ; d. turco, ghelo, ghelé;
geribia y chilivia, git., gherve y garve, chaleco; guilla, puede venir del ar. guillah,
cosecha, 6 del git. ghi, ghiv, trigo; horda y ordo, neos., urdu,, campamento, mejor
que del drabe o'rda; gili, git., jili, inocente, mejor que del drabe chahel, en otros
dialectos git. ghili, canto, canci6n; s., gdi, cantar; jindama, v. git., cobardia; jin-
dén; gachi jindaii, mujer miedosa;jamar, comer; v. git., sk., kam; al., Gaumen,
lacha, git.,id., d. tur., lach, pudor, vergiienza; lilaila, git., lils, loco, extravagante;
sk., lild, ludus; lul, ludere, mejor que del rabe; lila, git., id. y dililé, tonto; men-
gano, git., mangue, mengui, menda, yo; misié, bien, conveniencia en git.; mochil,
muchacho =recadero; uiia, git., fiai, nai, ingl., nail; parné, dinero, analogo tal vez
con parno, blanco, como el lat. argentum; plasta, plata, capa corta; git., plashta,
ploshta, esclavina, vestido corto, relacionado tal vez con polote, pellote, ingl., plaid;
git., puhtan, poktan, vestido; patan, git., patulé, compérese, patulea ; potosia, git.,
pochi, putsi, bolsa; fr., poche; pilili, git., pilé, pild, fem., pil-li, ebrio, de pi, beber.
Pesqui, sandunga, terne, y otras muchas, no tienen probablemente otro origen.
Como quiera que sea, dirijan los etimologistas sus indagaciones por este camino,
y verdn que muchas voces castellanas, tenidas hoy por semiticas, son de estirpe
indoeuropea.




nocién de las flexiones en el nombre, desaparecen también no

pocas formas de la conjugacién antigua ¢ se refunden unas

en otras, y en sustitucion de las primeras, empléanse las pre-
posiciones 6 posposiciones, asi como para suplir las segundas
se establece el uso de los pronombres personales, como ley
obligatoria en unos y de libre aplicacién en otros. Hasta en
la composicién verbal aparece marcada la oposicién al prin-
cipio sintético; porque las preposiciones que antes se adherian
invariablemente al verbo, formando un sélo vocablo, se dis-
gregan, declardndose la preposicién independiente como ele-
mento de régimen (1).

La nota saliente, pues, de los antiguos lenguajes es la sin-
tesis, la union intima de los elementos temédticos y flectivos,
de la materia y la forma, del cuerpo y del espiritu de la pa-
labra: mientras que el cardcter tipico de los modernos es el
andlisis, la separacién de esos elementos, fendmeno que en
unos se realiza con mds rigor que en otros, siendo mds per-
fecta la organizacién de aquellos en que los dos principios se
han armonizado y combinado con la prudente y sabia eco-
nomia que resplandece en algunos de los neolatinos. El ori-
gen de las lenguas modernas data, por consecuencia, del mo-
mento en que aparece sélidamente establecido el sistema and-
litico, sin las vaguedades y vacilaciones que se observan en
la infancia de todo lenguaje.

No he de molestar vuestra atencién repitiendo aqui lo que
todos sabéis, tocante & la fecha en que aparecen ya formados
los dialectos romanos: ni tampoco dispongo de espacio para
exponer las encontradas opiniones de los filélogos respecto
al periodo en que se realiza la formacién y desarrollo de los
neosanskritos, asunto que requiere largo espacio y holgura.
S6lo me permitiré recordaros la época, anteriormente citada,

en que florece Chand, el mds antiguo de sus cldsicos, para
venir 4 deducir que hacia el siglo x de nuestra era, el hindi

(1) Adeo, transeo, circumen, adsum, absum, praesum, no tienen equivalente en
las lenguas derivadas. No quiere decir esto que se haya perdido en ellas este pro-
cedimiento de formacién y derivacién, que desempeiia, por el contrario, papel im-
portantisimo en algunas; pero no es tan frecuente como en las antiguas.




por lo menos estaba perfectamente constituido, aunque no
del todo en su forma actual. Mas precisa tener presente que
entre el periodo de formacién de los dialectos prakritos y la
aparicion de los neosanskritos median muchos siglos, en-
vueltos en densas tinieblas; larguisimo lapso de tiempo en el
cual se prepara, da comienzo y realiza el transito de la forma
prakrita, aun demasiado sintética, 4 la analitica del Aindi y
sus hermanas.

En la derivacién de las palabras y en los multiples recur-
s08 & que apelan para acrecentar su riqueza, con arreglo 4 la
nueva ley general por que se rige la formacién del lenguaje,
es donde més patente se manifiesta la sabiduria admirable
que preside 4 esa obra en que tantos colaboran, sin que’la
accién individual se descubra ni deje apenas rastro de su in-
fluencia. Aqui es donde se manifiesta la fecundidad del espi-
ritu humano, que de un sélo tronco hace brotar las frondosas
ramas que forman numerosa familia lingiifstica.

Con menguado y estrecho criterio pretenden algunos filé-
logos que los idiomas modernos han destruido la hermosa
estructura de los antiguos, y hay quien lleva su exagerado
pesimismo & afirmar que por los procedimientos empleados en
su formacion pierden en sonoridad y melodia lo que ganan en

sencillez, convirtiéndose los antiguos sonidos musicales en

signos algebrdicos (1). No seré yo quien pierda el tiempo en

(1) Ampére, form. de la 1. fr., 3. Que la acusacién lanzada por el erudito fran-
cés no tiene fundamento estd evidenciado por las ligeras observaciones que ante-
ceden. Las lenguas modernas han aplicado los procedimientos mdis delicados para
evitar la colisién de sonidos desagradables y dulcificar los elementos de la palabra.
Ya que la penuria del espacio no me permite otra cosa, he de afiadir un caso mas
4 los enumerados anteriormente: la interpolacién de vocales para evitar el encuen-
tro de dos consonantes, de la que se valen todos los representantes de una y otra
familia: skr., pravahanaii, carro ; h., parohan; pr., pavakanan ; de prakdcas, cla-
ridad ; h., paragds; de prasanna; h., parasan, propicio ; de ¢lesha, cola; h., sares;
pr., silese; de grahanai, eclipse; h., guirahaii; de stri 6 strika, mujer; h., tiriya;
8., i8tiri ; or., tirt; pr., itthi; g., triyd. Otras veces se evita la cacofonia elidiendo
una de las consonantes que la producen: skr., kshama, perdén; h., chama ; sk.,
sthanan, lugar, estancia; h., thanai; sk., snéha, amor; h., neha 6 asneh; pr., neho,
amor; sk., skandha, espalda ; h., kdadhd; pr., kandhd; or., kandha; pr., khandho;
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refutar afirmaciones y teorias caprichosas, que no se fundan
en la realidad de las cosas. Aunque con la brevedad que de-
manda la indole de mi trabajo, he demostrado eémo se evi-
tan en los modernos lenguajes desagradables colisiones de
sonidos, si no con tanta nimiedad, con no menos delicadeza
que en los antiguos, por mds que, fieles al principio de que
lo inttil no constltu\'e riqueza, han \uln'nnulu sonidos su-
perfluos y formas que, lejos de facilitar la emision del pen-
samiento, la entorpecian (1).

Pero casi todos los procesos de formacién y derivacién
usados en los antiguos lenguajes tienen aplicacién en los
modernos; lo mismo los internos, por cambio de vocales 6
variacion de acento, que los externos en que intervienen pre-
fijos 6 desinencias. Al simplificar los procedimientos grama-

ticales no corrompen ni desorganizan el lenguaje, antes hien
le perfeccionan, haciéndole mas adecuada expresion del pen-

samiento y allegando nuevos elementos de riqueza que se
echan de menos en las lenguas madres. Asi veremos eviden-
ciado, con hechos, al estudiar la formacién de las palabras,
que las lenguas modernas poseen mayor virtud expansiva,
mas 1ccun(h virtualidad que las antiguas, 4 lo que poderosa-

sk., sthala, lugar; neos., thala; alem., Stelle; pasmo, de spasmus; fr., tain, de stan-
num, alem., Zinn; ingl., tin.

Con la supresion de vocales iniciales, de que se hace uso con mucha parsimonia,
y la simplificacion de diptongos en vocales simples 6 de largas en breves, no se
ha perjudicado seguramente la harmonia y la pronunciacion ha ganado mucho,
como con la desaparicién de consonantes acumuladas en una misma silaba. Si la
etimologia condena tales supresiones, por lo mucho que desfiguran los vocablos,
la fluidez del sonido las aconseja; por eso nada perderia nuestro hermoso romance
con que se aligerasen de sonidos ciertas silabas, como trans, cons, y otras. Véase
el discurso del Sr. Commeleran, que desenvuelve con gran copia de datos este
punto, en lo que se refiere al castellano.

(1) Las siete clases de aoristos del sanskrit y otras muchas formas de su gra-
matica, como las leyes complicadisimas de su fonética que no tienen razén de ser.
Las consonantes dobles se simplifican: affabilis, afable; accommodo, acomodo; lo
mismo que las aspiradas: aether, eter, aethiops, Aoy, Etiope; theatrum, teatro;
affinis, afin; affirmo, afirmo; allego, alego; y la reduplicacion de consonantes es
generalmente consecuencia de la asimilacién: corregir, irregular; del sk., khanga;
pr., khaggo; h., shagga y khiga, riuocerontu de nagna; pr., naggé; h., p., nangd,
de durbala ; p., pr., dubbala,; de lactuca ; it., lattuga, como en colletta, etc.

[




mente contribuyen factores y elementos de todo el mundo co~
nocidos. Libre de preocupaciones y odios de raza, un pueblo
moderno no tiene reparo en aceptar vocablos con que le
brinda su vecino, siquiera sea su adversario, y de esta ma-

nera, al antiguo oleo sustituye el vocablo ardbigo aceite, y
recibe carta de naturaleza esa numerosa falange de voces mo-

runas que, & pesar de su ropaje muslimico, por haberse in-
troducido durante el periodo de formacién del idioma, son
tan espaiiolas como las mds castizas venidas directamente
del venerando lenguaje romano.

Si desechan por cacofénicos algunos factores que entran
en formaciones gramaticales antiguas, como la reduplicacion,
que & desaparece por completo ¢ se suaviza, mediante un
cambio de consonantes ¢ el uso de la sincopa (1), no hacen
més que aplicar un principio de harmonia fonética, tan deli-
cado como el que se observa al verificar el cambio de mar-
mor, en marmol; carcer, en circel; arbor, en drbol. Las len-
guas indias, consecuentes con su marcada tendencia 4 la
abreviacién, evitan con sumo cuidado la repeticién de conso-
nantes, aun 4 riesgo de obscurecer el origen de las palabras,
lo que prueba que éstos, como otros muchos fendmenos de la
formacién de los lenguajes modernos, son resultado de la
aplicacion de leyes generales, incompatibles con la influencia
que algunos eruditos atribuyen al idioma ardbigo, en la apli-
cacién de semejantes procedimientos, en el dominio hispano-
portugués & lo menos (2).

(1) Cogulla, cogujada, de cuculla; cohombro 6 cogombro, de cucumerem, cala-
baza, fr., gourde, de cucurbita; sk., karbhata y kakarbhata ; cigiena, de ciconia;
pavét, de papaver ; ayunar, de jejunare ; idolatria, de idololatria; piar, de pipdre;
cumbre, de cacumen; coguo, cuezo; mas numerosos ain en las lenguas sanskrita y
griega, donde la reduplicacion figura como uno de los factores de la conjugacion.

(2) Sim., Glos., xc111, cxxVI11, cLXXXV. Entre los innumerables ejemplos que de
esto nos ofrecen las lenguas neoindias, citaré s6lo algunos: skr., kikila ; neos.,
koila, cuculus ; de spandana, palpitante; h., b., p., 0., 8., phdidand; m., phandanei;
skr., frini, tres; h., m., o., tina ; p., linna ; 8., le; g., tana ; pr., tinni; skr., baka,
cuervo; neos., kdaga; pr., kagu; s., kdigu; git., koralko; de sk., kaakana, brazalete;
neos., kaiigana ; pr., kankand; de sk., pipdasu, sediento ; neos., piydasd; git., sap, de
8., sarpa, serpens, chdn, cognosco, y otros muchos.
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Injusta, por demds, es la acusacion de pobreza con que
pretenden estigmatizar &4 los romances algunos lingiiistas y
eruditos que, no habiendo escudrifiado bastante su inagota-
ble tesoro, muestran desconocer los multiples recursos de
que disponen para acrecentarle, L.a misma condicién humana

nos dice que los modernos idiomas deben tener mayor faci-

lidad que los antiguos para aumentar su vocabulario, si no
lo evidenciaran los hechos y lo acreditara la propia confe-
sibn de los escritores cldsicos, que echaban de menos esa
fecunda libertad de que gozan las lenguas populares. Ahi
estd para probarlo el testimonio de Séneca, de Lucrecio y
de Horacio (1). Si comparamos el lenguaje con el pensa-
miento, todos los idiomas son pobres ; pero no debemos mi-
rar como imperfeccién del humano lenguaje lo que emana
de la inagotable fecundidad del pensamiento.

De una sola raiz primitiva, mediante sencillas modifica-
ciones introducidas en sus elementos, forman dos ¢ més vo-
cablos los idiomas modernos, y asi acrecientan su tesoro sin
necesidad de acudir 4 otras fuentes; de ven-eo, ven-io=ve-
nir, vender; y aplicando un procedimiento contrario, de
cor(d), se forma corazén; de chorus, coro, y de corium, cue-
ro, vocablos que, como otros muchos, ha sabido caracte-
rizar mejor la hija que la madre. No siempre los elementos
primitivos suministran materia suficiente para formar con
la debida distincién los derivados: de agnus y annus resul-
taba en castellano, segin las nuevas leyes fonéticas, aiio,
atin conservado, con su significacién primitiva, en portu-
allego, como en el francés agneau, por lo que
pronto fu¢ sustituida en la primera de sus acepciones por el

gueés y g

vocablo vulgar cordero (2).

(1) Séneca acusa & la lengua latina de wverborum paupertas immo egestas
(Epistola Lviin) ; Lucrecio lamenta igualmente la patrii sermonis egestas (Lucr.
Poem. 1, 832), y Horacio recomienda gran parsimonia en la formacion de voca-
blos nuevos ; si forté necesse est indiciis monstrare recentibus abdita rerum, da-
bitur licentia sumpta prudenter. Los griegos fueron menos escrupulosos en este
punto; pero en algunos idiomas modernos, como el aleman, la libertad degenera
en peligroso libertinaje.

(2) De chordus 6 cordus.
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Muchas de las leyes que se observan en la formacién y

desarrollo de las lenguas modernas pueden reducirse & dos
principios fundamentales: el de la asimilacién y el de la di-
Jerenciacion. Por el primero, que hace importantisimo pa-
pel en la infancia de los lenguajes derivados, se suavizan y

pulimentan sonidos de pronunciacién dificil ; simplificase,
por ejemplo, la silaba act de factum, en hecho; de vervac-
tum, vervecho; de dictus, dicho; it., ditto, dit; pero tampoco
los nuevos sonidos satisfacen al oido y, aplicando un prin-
cipio contrario, se trata de contentarle buscando la verda-
dera harmonia fonética ; asi, de vervecho, se forma definiti-
vamente barbecho, por cuyo medio se obtiene esa belleza que
resulta de la combinacién bien proporcionada de los soni-
dos, de las vocales principalmente, en que no hay idioma
antiguo ni moderno que pueda equipararse con el castellano.

Asi como de una sola raiz se derivan dos ¢ mds verbos
con significacién distinta, de una forma verbal antigua se
crean varias que aportan al idioma conceptos nuevos; del
participio pasado latino en wfus han hecho los romances,
como derivacion secundaria, adjetivos que designan la po-
sesion de una cualidad, generalmente en sentido grotesco 6
exagerado, de uso muy frecuente en castellano, no tan nu-
merosos en italiano y menos en las otras lenguas herma-
nas (1).

El principio analégico es, pues, fuente inapreciable de
riqueza para las lenguas modernas. Los vocablos latinos
mortalis, naturalis y sus similares han servido & losg roman-
ces de norma para formar multitud de adjetivos: celestial,
conventual, inaugural, labial, mundanal, medial, terrenal.
Pero ampliando después el primitivo valor de esta desinen-
cia sirvié, como su andloga y derivada ar, para expresar

(1) Barbudo, cabezudo, carrilludo, hocicudo, narigudo, panzudo, morrudo,
testarudo, pacienzudo, cabelludo, linajudo, sesudo, y otros muchos, formados
unos con sujecién al principio analégico, otros derivados de la expresada forma
latina ; como los ital. capelluto, barbuto, pettoruto, nocchioruto; fr. chevelu, jouf-
S, veniru, tétu, ete.




RO
—ele) e

otros conceptos, en particular terrenos donde se dan ciertos
productos y frutos (1).

Mediante la aplicacién cada vez mds ampliada de este
principio diferencial, que podemos llamar de disimilacién,
han enriquecido log romances su tesoro lexicografico, pues
por el simple cambio de una letra, al principio, medio y
fin de diceién, se han multiplicado, por modo extraordina-
rio, las palabras, conservando unas veces y modificando en
la mayoria de los casos su significacién primitiva. En algu-
nas de estas derivaciones resplandece la admirable maestria
con que el hombre ha sabido explotar los mds delicados
matices del sonido articulado, 4 fin de obtener, con escasos
recursos, asombrosos resultados. Aplicase muy particular-
mente el principio de disimilacién ¢ diferenciacién en la in-
fancia de las lenguas, cuando, por efecto de su pobreza,
sienten mas necesidad de acrecentar su vocabulario; en las
antiguas, como en gran parte ain en las neosanskritas, su-
ministraban materia para ello las raices; en los romances,
donde la verdadera raiz apenas existe, sirve de punto de
partida la palabra ya formada.

Por un simple cambio de la vocal final han multiplicado
su riqueza las lenguas neolatinas, ])-11'1icu]-n'mmm- aquellas
que, como el t-sluuml y el italiano, no estdin ligadas por la
ley del acento, que en francés impide, con harta frecuencia,
esa clase de derivaciones. La sola lectura del diccionario nos
muestra una multitud de sustantivos derivados por ese pro-

cedimiento, sin contar los cambios de vocales que sirven para

distinguir los géneros, los productos de la tierra 1 otros fe-
némenos de alguna manera relacionados con el sexo (1). Los

(1) Carrascal, romeral, patatal, pinar, melonar, pegujal, juncal 6 juncar, zu-
macal-ar ; carcafial, de calcar; carcamal, fecal, fenical, etc. La permutacién de
al en ar no esta dctumm.uld. siempre por la eufonia, puesto que ambas desinen-
cias pueden juntarse 4 veces & un mismo vocablo : calcafial calcafiar-carcaiial, sin
que de ahf resulte la vaguedad y confusién que algunos romanistas atribuyen a
esta clase de derivados.

(1) Bando-a, barranco-a, barco-a, base-a, barro-a, barrunto-e, befa-o, bolo-a,
bombo-a, bordo-e-a, boto-e-a, broche-a; calce-zo-za, cafio-a, carda-o, cinta-o,
ceja-0, cepa-o, cerca-0, cera-o; chincha-o, coleta-o, chirle-o, chozo-a; estuco-que,
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cambios de vocales en el interior de la palabra dan asimismo
Iugar &4 gran ntimero de derivados, que en la mayoria de los
asos llevan consigo una total modificacién del significado
y en casgi todos una ligera variante por lo menos, siquiera
en algunos sea imposible descubrir parentesco entre uno y
otro, en cuyo caso es accidental la semejanza (1).

La raiz se presta mejor que la palabra ya formada 4 la de-
rivacién de vocablos, porque sus sonidos informes se adaptan
4 todos los moldes; para convencerse de ello basta echar una
rapida ojeada sobre la multitud de derivados de las pocas
raices indoeuropeas que han pasado al castellano por el inter-
medio del godo, en las que se manifiesta la virtud creadora

de los modernos lenguajes y tenemos una prueba concluyente

de que son algo mds que productos degenerados y corrompi-
dos de los antiguos idiomas clésicos (2). Estos han suminis-
trado la primera materia y el modelo de sus principales

giganta-e-ea, gorra-o, hada-o, hombre-o, huerta-o; jura.o; lima-o; manga-o;
manta-o, maya-0; orca-o, ostra-o; raya-o, rastra-o, rafa-e, reja-o, reguera-o;
saca-0, sesga-0, sesta-o; tema-e-o, trompa-o; punta-o, paga-o, palma-o, pala-o,
pasta-o, pesa-o, etc. Ya se comprende que muchos de estos vocablos no guardan
relacién entre si, ni por su etimologia, ni por su significado ; mas no por eso deja
de verse en ellos la asombrosa flexibilidad del sonido articulado.

(1) Brocha-brecha; caila-cuila, copa capa-cepa, coco-caco-cuco, casta-cesta-
costa-cuesta ; hombre-hambre ; manguita-mangueta ; almodi-almudi ; azotina-azo-
taina, arafio-arufio, aprisa-apriesa; péndulo-péndola, y otros que examinaré des-
pués. Segiin vimos anteriormente, osurre también el caso inverso de que dos pala-
bras distintas den lugar & un solo derivado, con arreglo & las leyes fonéticas : asi
de annus y agnus resulta en castellano aiio. !

(2) Dela raizsk., grah, por grabh ; z., gerep; go., greipa ; alem., greifen ; yptpog
=grifo; lat., abripio, etc., provienen : garfa, garfio, garfada, garfiada, garfear;
garrapata, garrapato ; grafio, gerifalte ; grapa, grapon; grampa ; galapago, y es-
carbar; tal vez zarpa y sus derivados con otras muchas que tienen equivalentes en
las lengnas hermanas. Su andloga chribh ha dado origen & otros tantos derivados:
alem., klub, kluft, klaffe; go., graba; al., mod., graben, grube ; yptigw, grabar,
grabado; luego scrib, scribere, escribir. De una raiz skarb 6 skarp ha salido otra
falange de palabras en las lenguas germénicas y neolatinas: escarbar, escaraba-
jear, escarabajo ; escarapela, escarpa, escarpelo y otras. Sarp y harp, cuya analo-
gia es evidente, por la frecuente permutacién de la s inicial con % y viceversa, son
también madres de numerosa prole : harpa, arpa, arpeo, arpia, arpén ; harpado;
harapo y sus anélogos por un lado; por otro, los derivados més inmediatamente
de sarp=serpo-repo-Epmw-pemw ; como serpa, sierpe, serpear , serpentear, zarpa,
reptil y otros.
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formas gramaticales; pero en el desarrollo hay verdadera
originalidad, como lo prueban las formaciones nuevas que
nos presentan y las notables diferencias tipicas que cada una
ofrece.

Las antiguas desinencias son inagotable mina de deriva-
ciones para estos lenguajes, porque, no pocas veces, de una
sola terminacién de la madre han formado varias las hijas;
asi vemos representada la desinencia 7zc-em por z, ce, ch, ez
6 iz, sirviendo de norma, como en muchas otras ocasiones,
la ley suprema del buen sonido. Pero ni las lenguas moder-
nas obedecen en estos procedimientos de derivacién al ca-
pricho, ni de esa multiplicacién de una desinencia resulta
vaguedad en la significacién ¢ una riqueza initil, como al-

gunos pretenden, supuesto que cada uno de los nuevos sufijos
tiene su oficio determinado y su valor fijo, en la mayoria
de los casos por lo menos (1).

La antigua desinencia anea estd representada en nuestro
romance por aia, eia, aina, ena; mas se han multiplicado
otros sufijos, como arius, del que se han formado: ario, ero;
er, el, ar, al; torium, representado por torio, duero, dero, dor;
aticus, por adgo, azqo, age; illus, por el, elo, il, illo; aceus, por
az, azo, aceo, acho; icus, por igo, eqgo, ieqo, ico, ete. (2). Es

(1) De calicem-céliz ; de cimicem-chinche ; de pomicem-pomez; de indicem-in-
dice ; de codicem-codice-go ; de crucem-cruz ; de lucem-luz; de piscem y picem-pez;
haz, representa asi mismo los dos vocablos fuseis y facies, y es, como la anterior,
una de las muchas voces homénimas que, & pesar de su incontestable riqueza,
tiene nuestro hermoso lenguaje.

(2) Actuario, acuario, atrabiliario, brumario, canario, misionario y misionero,
geminario , tenebrario, visionario ; castaiia, extraiia, de castanea y extranea; pri-
mero, cuartel, de quartarius; frutal, de fructuarius; mesiazgo, portazgo; salvaje,
viaje, de viaticum. La distincién es casi absoluta y regular en los derivados en
torio, dor y dero, cuya significacién salta & la vista: dormitorio-dormidero; dezma-
torio, condenatorio, directorio, cobratorio escarbador-dero, espumador-dera, nada-
dor-dero, lavador-dero, herrador-dero, batidor-dera, quemador-dero, cargador-
dero, ete. Algunos de la primera clase, como mirador, mostrador, corredor, han
tomado la significacién local correspondiente 4 la segunda, pero sin perder la
primitiva ; ganadero y monedero pertenecen & los derivados en ero que tienen
igualmente significacién activa y es desinencia propia de oficios y profesiones. El
asunto, aunque mal comprendido por romanistas extranjeros, es harto trivial para
que yo me detenga en mds prolijas lucubraciones.
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verdad que el uso no ha llegado 4 senalar, con entera preci-
sién, 4 cada uno de estos sufijos un valor determinado, y que
algunos tienen significaciones andlogas, lo que puede produ-
cir alguna confusién en el uso; pero no es necesario ser filé-
logo para saber que lavador y lavadero, nadador y nada-
dero, salador y saladero, no significan una misma cosa, como
con increible aplomo lo asegura un sabio alemdn, para de-
ducir que no existe verdadera distincién en las expresadas
desinencias (1).

Cada uno de estos sufijos, aunque derivados de uno solo
primitivo, tiene en los modernos lenguajes romanos, con
muy raras excepciones, distinto uso y diferente significado,
como claramente se ve por las desinencias en forio, dor,
dero, y podria, del propio modo, evidenciarse respecto de
las otras clases que tienen andloga procedencia; por consi-
guiente, forman verdaderos vocablos multiformes, deriva-

dos por diferenciacién de un sufijo primitivo, con su propio

y peculiar significado cada uno; y ni siquiera en derivados

(1) Michaelis, 1. c., pig. 86. Aunque no es ocasién esta de sacar & relucir los
dislates que algunos fil6logos alemanes, sin excluir al padre de la filologia romana,
han escrito acerca de los romances, particularmente del castellano, bueno es dar la
voz de alerta para que no se reciba como moneda corriente todo lo que nos viene
sobre este particular de la culta Alemania; porque, 4 pesar de las 18 ¢ 19 citedras
de lenguas romanas (ue sostiene en diferentes Universidades y de voluminosas
Revistas consagradas alli al mismo estudio, se enseian errores como el mencio-
nado y otros de mas bulto, como los que ha fustigado nuestro eximio arabista se-
fior Simonet. Nada diré de las Graméaticas destinadas 4 vulgarizar nuestro idioma,
porque en esas los errores se cuentan por paginas. En su empeiio de hallar la eti-
mologia de todas las palabras, no se detienen ante el ridiculo. Segiin Michaelis,
bacalao y bachiller tienen idéntico origen etimolégico, y asigna la misma proce-
dencia, no s6lo & centenal-centenar-centenario, sino también & carnal-carnero, y
por consecuencia ternario-ternero y analogos. Con perdén del sabio alemdn, me
parece ridiculo el parentesco que pretende establecer entre bacalao y bachiller, y
juzgo més aceptable cualquiera de las etimologias que se han dado de esta palabra,
ya se la haga venir de bacca laurea 6 fruto del laurel; 6 de baculus, aludiendo
al bastén de honor, 6 como pretende Littré del celta bach an (bajan), joven, por
designar el primer grado de las respectivas profesiones & (ue se aplica. Imperti-
nente seria que yo perdiese el tiempo en hacer notar el valor de cada uno de los
expresades sufijos, derivados por diferenciacién de uno primitivo ; bastame dejar
consignado que apenas hay un solo ejemplo en que la modificacién del sufijo no
haya llevado consigo una alteracién ¢ distincién en el significado de la palabra.
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como juncal-quera, moral-era, olivar-era, madrofial-era,
existe verdadera sinonimia, toda vez que no hay absoluta
identidad en el uso (1). Por consecuencia, mediante la inge-
niosa aplicacién de este principio & cualquier elemento de la
palabra, sea al sufijo 6 al tema, obtiénense de uno, dos ¢
mas vocablos, generalmente con significacion distinta; y aun
cuando la diferenciacién no afecte 4 la esencia del significa-
do, no existe sinonimia, supuesto que una forma se emple:
en el lenguaje culto 6 téenico y en el familiar la otra: tal
sucede con horma y forma, del latin forma; obra y huebra,
de opera; dncora y ancla, de ancora, y tantos otros.

Con esto tenemos dado el primer paso para otra especie de
formaciones gramaticales, en que los modernos romances son
también méds ricos que la madre: las voces poéticas, literarias
6 eruditas y téenicas que, en esta época de la constitucion
del lenguaje, casi nunca salen 4 los labios del vulgo. En esa
elevada esfera, como palabras de lujo, pero tan necesarias
al lenguaje como lo es el esplendor al hombre y el ornato 4
la naturaleza, se forman, desde el momento en que el poeta
y el sabio se apoderan del idioma vulgar, innumerables pa-
labras de un corte especial que las distingue: altisono, ho-
rrisono, rubicundo, longevo, malévolo, fulgtreo, purptireo,
aureo y aurifero, soporifero, flamigero, empireo, esplén-

dido, y otras mil de timbre sonoro & los oidos educados, y

que en boca del vulgo son desagradables disonancias.
Y puesto que algunos de estos vocablos aparecen ya usa-
dos en la primera época de la formacién de los idiomas mo-
dernos, queda probada por este solo hecho la colaboracién
de los expresados factores: el popular y el erudito ¢ litera-

(1) He creido oportuno insistir en este punto, porque confundido ¢ descono-
cido el genuino valor de ciertas clases de sufijos castellanos, como lo hacen mu-
chos romanistas extranjeros de gran renombre, se despoja & nuestro hermoso
romance de una parte muy principal de su riqueza, y hay quien injustamente le
acusa de pobreza, porque ignora ¢ no sabe explotar los inmensos recursos de que
dispone, superiores por todos conceptos & los que poseen sus hermanas, segun
quedard evidenciado en el transcurso de mi modesto trabajo, aunque otros lo han
demostrado ya con més conocimiento de la materia.
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rio, en esa obra maestra de la humana inteligencia y desde
su nacimiento.

Por esta razén hay en algunos representantes de ambos
grupos gran nimero de voces populares de corte y sabor
clasicos, que han pasado de las madres 4 las hijas, é sin su-

frir alteracién alguna, ¢ mediante ligeras modificaciones,
indispensables para darlas aspecto nacional : cambio de is en
e, us en o, la adicién de ¢ ante s liquida ; y aun en determi-
nados casos se ha prescindido de estas formalidades (1).

Claro estd que las voces asi derivadas ofrecen notable seme-
janza en todos los idiomas hermanos, porque todos las han
tomado directamente de la fuente comin: y & pesar de su
corte literario, son por el uso populares (2).

Error filolégico y de bulto cometen aquellos eruditos que
consideran como extranjeras estas voces tomadas de la he-
rencia materna, tal y como en ella se encuentran. El buen
sentido aconseja, por el contrario, la conservacién y acre-
centamiento de esta clase de palabras en las lenguas deriva-
das, siempre que, por su estructura, forma y pronunciacién,
se amolden al cardcter y espiritu del idioma: rosa, pluma,
lo mismo que las neosanskritas rdcha, chana, kula, son

(1) Han pasado al castellano con su forma latina: rosa, lima, luna, pluma,
pugna, plaga, barba, caterva, cicuta, cera, sopor, pompa y otros ; con las peque-
fias modificaciones expresadas, innumerables. La circunstancia de admitir nuestro
romance la desinencia = espiritu, hace que resalte menos el caricter exético de
tisi, canesii, y voces andlogas. No sucede lo propio en las lenguas hermanas ; el
francés jamas podrd borrar el corte extranjero de matador, torero, y otras voces
que trata de apropiarse, por razones que después expondré.

(2) No he menester decir que de los romances, el italiano es el que posee ma-
yor nimero de voces tomadas directamente y sin alteraciéon alguna del latin,
como canonico, canonicato , clericato, que en este dialecto no se pueden contar en
el nimero de las eruditas. De las lenguas neosanskritas, bengali, oriya y mara-
thi son las mds ricas en voces tatsamas,; penchabi, sindhi y gitano sou las que
menos han conservado del tesoro materno, mientra que hindi y gucherati ocupan
un término medio, hecho que se explica perfectamente por consideraciones his-
toricas y geograficas que no es del caso exponer aqui. Desde este punto de vista,
para los estudios filolégicos, ofrecen mds interés los dialectos que, como el cas-
tellano y el hindi, sin perder el cardcter tipico de la madre, han seguido en su
desarrollo un criterio mas franco y leyes mds liberales que los demés represen-
tantes del respectivo grupo.




tales como las hubieran creado de primera intencién los
pueblos modernos, y constituyen la mds preciosa herencia
de la madre. A lo que yo entiendo, en estas formaciones, la

época de la introduccion no hace al caso, porque si, de ordi-

nario, las voces técnicas son de origen relativamente mo-
derno, no dejan de ser por eso nacionales, si lo son los ele-
mentos que las constituyen, como las eruditas peculio.
pecunia, proemio, y tantas otras (1).

No es necesario detallar los multiples caracteres que dis-
tinguen 4 las palabras eruditas de las populares; mas diré
que todos pueden reducirse & uno: la mayor alteracién de
los sonidos en éstas; la conservacién de la primitiva forma
en las primeras. Asi vemos que ciertos sonidos iniciales,
como ¢l, fl, pl, que se mantienen inalterables en las voces
literarias, se cambian constantemente en // en las populares,
y al mismo tiempo que llave, llamar, llama, llaga, llano,
llanto, llorar, lluvioso, estin en uso, como propiedad ca-
racteristica del estilo erudito y en acepcién algo variada:
clave, clavicula, clamar, flama, plaga, plano, planto, plo-
ar, pluvioso. Que tal separacién no es absoluta en ninguna
clase de vocablos cosa es evidente, puesto que las menciona-
das iniciales se conservan en gran nimero de palabras que,
como clavija, pluma, plétora, plomo, son de uso corriente
en el lenguaje familiar y han dado origen & derivados, se-
nal incuestionable de vulgarizacién. Por lo demds, no pocas
palabras y sufijos de origen evidentemente poético ¢ eru-

(1) Por no dar excesiva extensién & mi trabajo, me veo precisado 4 omitir he-
chos lingiiisticos de gran importancia y & limitar las pruebas al castellano, en la
mayoria de los casos. Ya se comprende que fenémenos semejantes pueden com-
probarse en los demds representantes de uno y otro grupo. Concretindonos al
presente caso, vemos que las lenguas neosanskritas tienen también para muchas
palabras una forma popular y otra literaria: la primera, usada en su acepcién ge-
neral ; la segunda, en algin sentido especial, metaférico, etc.: dékhand, visitar
en general ; darcana karand, visitar un santuario. El inglés posee muchas vo-
ces técnicas tomadas directamente del latin : legal, regal, hospital, al lado de las
familiares leal, real, hotel. Téngase también presente, al clasificar las palabras
por razén de su origen, que no puede comprobarse la existencia de muchas en
los perfodos més antiguos de la formacién de los idiomas, por falta de monu-
mentos literarios.




dito han llegado & vulgarizarse con el uso, y hoy son fre-
cuentes en el lenguaje familiar voces como fructifero, mor-
tifero, argentifero, tortuoso, achacoso, afanoso, animoso,
pecoso, oloroso, espumoso, chismoso, chistoso, calmoso, ete.

Volviendo & la formacién de vocablos por diferenciacion
de las desinencias, debe hacerse particular mencién de los
derivados del antiguo sufijo idus, en los que el castellano,
apartandose del principio general de estos derivados, los ha
multiplicado con delicadeza suma, mediante un ligero cam-
bio del sufijo; asi decimos dlgido, cdlido, cindido, licido,
liquido, limpido, timido; pero de turbidus, hace turbio; de
Jrigidus, frio con el poético frigido; de limpidus, limpio y
limpido; de succidus, sucio y soez, mientras que el francés,
4 causa de su exagerada propensién al oxitonismo, refunde
casi siempre las desinencias, y de fepidus, hace tiede, tibio;
de pallidus, /;r'//z’; de frigidus, froid; de rigidus, raide.

Ya se ve por estas ligeras observaciones que ninguno de
los romances ha sabido explotar y utilizar con tanta perfec-
ciéon como el castellano los recursos de la madre: ninguno
ha desplegado tan notable delicadeza para modificar los so-
nidos y comunicar & las palabras el sello nacional sin alterar
los elementos primitivos, 4 lo menos tan radicalmente como
sus hermanas. La misma lengua italiana se ve obligada, no
pocas veces, por su ley general de vocalismo, 4 alterar dema-
siado la primitiva forma de las voces (1).

Dejo indicado anteriormente que uno de los distintivos

(1) Excusado creo observar que no deben considerarse como formas gramati-
cales de caracter definitivo ciertas palabras que, con el tiempo, han sufrido nuevo

pulimento, hasta obtener la forma corriente, ni mucho menos vicios de pronun-
ciacidon que, tal vez, nunca lleguen & recibir la sancion del uso: osequio, susidio,
dotor, Egito, letor, medecina, leicion, dino, y otras, han pasado 4 la categoria
de arcaismos ¢ palabras rasticas. En cuanto 4 los vicios de pronunciacién y orto-
grafia, deben combatirse sin tregua, porque la menor tolerancia en ese sentido
haria del mas hermoso lengunaje ridicula jerigonza : escuro, por oscuro, de obs-
curo; esternudo, por estornudo; flanela, por franela, fr. flanelle; blezo, por
brezo ; vigiiela, por vihuela; guésped, por huésped ; seguirilla, por seguidilla;
bandibula, por mandibula ; mentida, por mentira, y otros mil provincialismos de
esta clase, comprueban, es verdad, los principios enunciados, sobre permutacién
de sonidos, pero no son voces multiformes.




de las palabras nacionales consiste en la facultad de formar
derivados; la inmutabilidad es el cardcter especial de las
voces extranjeras. Iin nuestro romance, horrisono es tal vez
la tnica que no tiene variantes ni derivados, como altisono
tiene altisonante, ete., puesto que bdculo, timulo, cimulo
y otras, admiten derivados, y algunas de esta clase, como
tumulo, aparecen usadas ya por los escritores mas antiguos
de nuestra literatura (1).

La cuestién relativa & las voces multiformes (2), con la
que se halla intimamente relacionada la divisién de palabras
nacionales y extranjeras, literarias, técnicas ¢ eruditas y
vulgares ¢ populares, es harto compleja y tiene importancia
suma en la historia de la formacién de las lenguas moder-
nas para ser tratada & la ligera, por lo que ha de permitir-
seme hacer atin sobre este punto breves indicaciones.

Pero antes diré dos palabras acerca del acento, llamado
con justicia el alma de la palabra, principal distintivo de
voces equiliteras multiformes y factor notabilisimo en la

formacién de toda clase de vocablos derivados, en la que

determina, por regla general, fenomenos de gran importan-
cia (3). A excepcién del francés, las lenguas romanas con-
servan casi inalterable el acento de la madre, por lo que en
ellag es mucho mas ficil la imitacién de la poesia latina, por
contar en su vocabulario numerosa falange de proparoxito-
nos (4). Infiérese de esto que la ley del acento constituye
un cardcter distintivo de la lengua francesa con relacién a
las otras hermanas, siendo en ella muy raras las voces que

(1) Alfonso de Berceo, en el siglo x111.

(2) Divergentes, formas dobles, doublets; voces bifurcadas las llaman tam-
bién los gramaticos. Brachet, Diction. de doublets ou doubles formes dela lan-
gue fr., 1883.

(3) Qué-que, cual-cual, por qué-porque; seria-seria, amare-amaré, te-té, el-
él: fr. a-a, la-la ou-ou, ete.

(4) Acénito, dlgido, catolico, clasico, canicula, circulo, cénico, cibico, dis-
colo, efimero, escolastico, famélico, férmula, fructifero, género, hipérbole, ho-
moénimo, huérfano, lastima, limite, dvalo, ébice, pésimo, pirdmide, piblico,
ritbrica, més numerosos aiin en italiano. Ya se comprende que me refiero al acento
tonico, no 4 la cantidad prosddica, que nada tiene que ver con el primero.




han conservado la estructura y sonido latinos; por cuya ra-
z6n forma este idioma un grupo especial de la rama neola-
tina, por los principios particulares & que obedece la deri-
racion y la formacién de sus palabras, que, por su rigidez,
contrastan de un modo notable con las leyes liberales por
que se gobiernan los otros romances.

in virtud de la ley de acentuacion, el italiano, el idioma
de los esdrijulos 6 proparoxitonos, abusa de la aféresis para
hacer desaparecer cuanto pueda perjudicar la sonoridad de
sus voces; el francés, por el contrario, habiendo relegado
invariablemente el acento & la silaba final, hace frecuente-
mente uso de la apicope ¢ contraccién de los sonidos que
siguen 4 la silaba acentuada, de donde se originan alteracio-
nes notables en las palabras; el portugués usa de la aféresis

mis que de la apécope y de ambas mds que el castellano;
éste, dando la preferencia 4 los vocablos graves ¢ paroxito-
nos, sigue un término medio, y es tan parco en una como

en otra, por cuyo medio conservan las palabras toda su pri-
mitiva sonoridad, majestad y elegancia, cualidades que co-
munican & este romance la harmonia y belleza encantado-
ras que le distinguen (1).

Pero la teoria del acento en las lenguas neolatinas, con
relacién al de la madre, es incomprensible si no se hace una
separacion completa entre cantidad prosddica y acento ténico.
Casi todos los idiomas de la familia indoeuropea nos ofrecen

(1) He aqui un corto niimero de voces, entre las innumerables que demuestran
lo que en el texto se enuncia.

V. Criginal. Italiano. Espaiiol-Portugués. Francés.

alambique........ .. | lambicco alambique alambic.
apocalypsis......... pocalissi,..........| apocalipsis apocalypse,
asparagus, . SPATAZO0.. 2 e ssseees. | ESPATTAZO. asperge.
avispa.... vespa avispa vespe.
aeruginem.... . «ss..|TUZEINE. ... ruginoso rouille.
ecclesia chiesfieeeeaaees...|iglesia église.
PIB0G s oo veie e slale via’s AITOE s seasis seesens| TIZ,
VEIDO:s'aisla snsiatssis'e invierno...... eeeoo| hiver.
lamina JATNINIR, S0 o 's o sl a's lame.
lactuca............. laitue.
iime.
lacryma lagrima........ «..|ldgrima larme.
principem. ......... PrinCipe. cocececcces principe prince.
terminus......v00... | termino. . ... «+s. ) término. terme.




pruebas inequivocas de que el acento es independiente de todo
elemento fonético, ¢ sea de la cantidad ; en malus, malo y
mdalus, mastil, recae el acento en la misma vocal con cantidad
diferente. Iin la medida del verso una cosa es el acento y otra
la cantidad prosddica, lo que prueba que se trata de cosas
completamente distintas: asi, en sérmoneés, rapidos, confe-
riint, hay silabas largas no acentuadas, y breves acentuadas.

En griego y en sanskrit la demostracion es mucho més

palpable: ¢fow, Myw, s. guri=pipsc, s. chdana genus, devd, tebg
y tantas otras, llevan acentuadas vocales breves. Hay idio-
mas que acentian siempre una silaba determinada indepen-
dientemente de su cantidad ; asi, en polaco lleva el acento
principal la pentltima, y en bohemio la primera.

Aun en francés, 4 pesar de las leyes especiales que le han
obligado muchas veces & cambiar el primitivo acento latino,
se comprueban notabilisimas coincidencias. Nada diré del
acento circunflejo que ha conservado ese idioma para suplir
la pérdida de una letra, y denotar la mayor cantidad de las
vocales: ame, role, maitre, etc., prueba de que no se ha
perdido completamente la nocién de la cantidad en los ro-
mances; pero si he de recordar un principio de aplicacién
constante en este idioma, segiin el cual toda palabra antigua,
6 de formacién popular, ha conservado el acento ténico la-
tino; en su consecuencia, los vocablos que presentan dos
formas, la popular y la erudita, han conservado el acento
latino en la primera y le han modificado en la segunda. Ade-
mas, hace cambiar el acento al pasar del caso sujeto al ré-
gimen, exactamente lo mismo que en latin (1).

(1) Los ejemplos son muy numerosos, como puede verse en las obras de Bra-
chet, Ampére, Bourguignon, Littré y otros:

Sujeto. Régimen. jeto. Régimen.

emperere empereor. [iserpesicet e .. | serpent.

traitre traitour. | poverte......... | poverté.

chantre....ccoove chanteur. | prestre.... prouvaire.
facteur. [ Huoén.
maieur, | meilleur,

tal como sucede en paupertas- paupertatem, preshyter-presbyterum, Hugo-
Hugonem , melior -meliorem.
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El mismo Mr. Brachet, haciendo resaltar esta coinciden-
cia verdaderamente notable, cita varios casos, como los su-
perlativos en issime, en que se infringe la ley del acento,
observada en los otros romances.

Y para mencionar solamente otro caso que prueba lo
mismo, recordaré que una de las razones en que se fundan
los etimologistas franceses para no derivar estre de stare,
sino de la forma anticuada ester, es que estre tiene acentuada
la primera silaba y no la segunda, equivalente 4 sta de stare.

En espafiol é italiano es mucho mds constante la coinci-
dencia de su acento con el latino en palabras de todas cla-
ses; pues si en la acentuacién del infinitivo de los verbos de
la tercera conjugacién el romance castellano se ha apartado
del modelo Jatino, la divergencia es tal vez mds aparente
que real, siendo probable que estos verbos tuviesen en algiin
tiempo acentuacién paroxitona como los de la segunda, y
que se dijese: decrescére=decrecér, defendére—defendér, en
cuyo caso la concordancia fué aqui tan perfecta como en
abad, de abbdtem, emperadir de imperatirem, senor de senid-
rem, semdna de septimdna, bonddd de bonitditem, y otros
muchos.

Por esa singular coincideneia del acento, nuestro romance
y el italiano imitan 4 maravilla la poesia latina, segtin lo de-
mostraron ya practicamente Nunez de Ledn, Aldrete, Val-
dés, Mayans y otros literatos, y como lo probd también,
en 1499, Garcilaso, en una justa celebrada en la Ciudad
Eterna.

En general, todas las lenguas modernas han exagerado
mas ¢ menos la tendencia & abreviar la palabra: ver, de vi-
dere; oir, de audire, Don, de Dominus; V.*=vuestra merced;
fr., homme, de hominem; rond, de rotundus; jeun, de jejunus;
jeu, de jocus; jeune, de juvenis; vrai, de veracus; portugués:
cor, de color; dir, de dolor; taboa, de tabula; avd, de avolus;

diabo, de diabolus; md, de mola; apenas representan el uno
por 100 de los casos que podrian citarse.

Fendmenos andlogos he comprobado ya en el grupo indio,
que abusaba aun més que el neolatino de las abreviaciones.




Y tocante al acento y su influencia en la formacion de la
palabra, he de consignar siquiera un hecho que acredita una
vez mds la identidad de los principios por que se rige la de-
rivacion de estos idiomas: palabras que, no Dl%t'mte los cam-
bios que han sufrido en sus elementos fonéticos, han conser-
vado inalterable el acento, son, por lo general, antiguas. En
algunos casos, la vocal ténica se ha alargado, habiéndose ate-
nuado las adyacentes; mientras que en las voces modernas
se nota divergencia en el acento y, de ordinario, acaban en
consonante (1).

Presuncion 6 nimiedad, por lo menos, parecerd & muchos
que yo me detenga @ recordar en este sitio que por palabras
multiformes deben entenderse ulucll 1S Voces que, recono-
ciendo en cuanto & su constitucion ¢ derivacién un mismo
y solo origen, se nos presentan bajo dos 6 mas formas y con
distintas acepciones ¢ diversos empleos, aunque no varie la
significacién por mmplotu pero he creido necesaria esta
aclaracién sobre un punto importante de la filologia roma-
na, en que las opiniones de los eruditos andan desacordes,
y sobre el cual se han sentado teorias errdéneas, atribuyén-
dose doble forma 4 gran niimero de vocablos, que sélo tienen

doble ortografia, y aun 4 muchos que nacen de una pronun-
ciacion defectuosa.

Hay en castellano cerca de 1.800 temas 6 estirpes latinas,
que, por este sistema de diferenciacién, han dado origen a
mas de 4.000 palabras perfectamente distintas, formadas, se-
gin hice notar anteriormente, por simples cambios de voca-

les 6 consonantes que no alteran esencialmente su exterior,
verificados bien en el radical ¢ en la desinencia. La lengua
latina no llegd, con mucho, 4 esta maravillosa flexibilidad
de sus hijas, porque todas ellas acusan una gran riqueza de
voces multiformes ¢ derivadas de una sola primitiva. En la

(1) Del skr., kshurd, cuchillo, nace el h., ¢'hurd; git., churi; pero de kshétra,
campo, se deriva el h., khet; m., cet; voz mas moderna que la primera: de kshira.
leche, proviene el neos. moderno khir, que ha sustituido al antiguo didha, proce-
dente del skr., dugdha = lact, por cambio de d en .
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francesa, por la razon indicada, es mas dificil que en nuestro
romance la formacién de esta clase de derivados, cuyo ni-
mero, sin embargo, se acerca 4 3.000 de unos 1.400 temas;
la portuguesa posee un millar de voces multiformes de poco
mds de 300 temas, y la que menos partido ha sacado de
este género de derivaciones es la italiana, que, por con-
servar con mas fidelidad los caracteres tipicos de la madre,
se ha privado de uno de los mds sencillos medios de acre-
centar su riqueza, sin recargar el vocabulario con intutiles
materiales (1).

La alteracion de la forma lleva siempre consigo, en esta

clase de voces, un cambio de significado, ¢ cuando menos de

uso. Se trata, pues, de palabras enteramente distintas, aunque
de comun origen. Los factores que las han formado, la época
y aun la ocasion de su origen, suelen ser también diferentes:
la una es obra del pueblo en general; del literato, del sabio
6 del poeta, la otra; la primera remonta su origen & los pri-
meros tiempos de la formacién del lenguaje; la segunda se
ha creado, por regla general, en época posterior, cuando por
efecto de algiin descubrimiento se ha sentido la necesidad de
su empleo; aquélla es patrimonio comiin; ésta es privativa
de una parte de la sociedad y consecuencia del progreso de

(1) Las voces multiformes pueden clasificarse en grupos con arreglo & la mo-
dificacién fonética que las distingue; pero aunque el asunto ofrece interés sumo,
he de contentarme con dar algunos ejemplos, que aclaren las observaciones gene-
rales expuestas en el texto : por simple cambio de género: el cura-la c., el canal-
la c., el vista-la v. Por cambio de vocal final conié sin variacién de género: fruto-a,
madero-a, modo-a, ramo-a, basa-e, especia-e, mangla-e, tinto-e-a, tardo-e, huerto-a,
grado-a, talle-o, tinte-o, pliegue-ga, alegrc-o. Por cambio de alguna consonante:
hervor-fervor, hondo-fondo, alifiar-near, allanar-aplanar, domefiar-dominar, hilo-
filo, hosco-fosco, jalma-salma, horma-forma, tajar-tallar-talar, barén-varén, cam-
bio-cange, cima-cumbre, balurdo-palurdo. Por modificacién de vocal interior: ve-
dija-vedeja-guedeja-madeja, banda-venda, voto-veto, brafia-brefia, torta tarta,
calvario-calavera, campafia-campiiia, cerco-circo, antojo-anteojo. Por una altera-
cién de vocales y consonantes, que hace cambiar la forma externa del vocablo:
céliz-caz-cauce, hurgén-horcon, lucha-Iuto, alnado-entenado, payo-Pelayo, diz-
dice, trueno estruendo, zarcillo-cerquillo. Por aféresis-sincopa-apdcope, 6 los pro-
cedimientos contrarios : epéntesis, etc., segtin los datos expuestos anteriormente
(pags. 53 y 54).
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la cultura (1). Por lo demds, antes que el sabio 6 el poeta
habia formado ya el pueblo derivados de esta clase, 4 fin de
expresar variaciones 6 matices de conceptos ya existentes, 6
para designar ideas nuevas, y atin por el simple capricho de
enmqugcer su lenguaje. La misma tendencia del pueblo ili-
erato 4 sacudir el yugo de las leyes fonéticas y gramatica-
les, ha sido origen y causa de gran ntiimero de estas formas
dobles, que otras veces tienen por objeto evitar confusiones
¥ equivocos; por eso vemos conservarse al lado de las nuevas
desinenciag, formadas con arreglo 4 las leyes fonéticas mo-
dernas, ana, efa, ifo, ifa, etc.; las antiguas anea, inea,
onea, etc.; y con los sufijos ado, ago, blo, etc., obtenidos
mediante el cambio de la tenue en sonora, subsisten los pri-
mitivos ato-aco-plo; siguese la nueva ley en verdolaga, de
portulaca, clérigo, amigo, higo, lego, cantiga, fuego, pero
se infringe en bellaco, cdntico, ptiblico, apostélico, civico,
caustico, comico, famélico, luminico, musico, ldico, fisico,
mistico.

Las desinencias cia, tia, deben cambiarse, por principio
fonético, en za: pereza, de pigritia; dureza, de duricies; pero
el capricho ha infringido con tal insistencia esta‘ley, que lo
irregular ha llegado & ser norma: avaricia, codicia, justicia,
planicie, franqueza, franquicie, raridad con rareza, ]nu‘l(hd
con pureza, terneza y ternura de teneritas, amistad de ami-
citia, nos dicen que debemos andar con tiento al sentar prin-
cipios generales, porque en la formacion de las lenguas re-

salta, sobre todas las leyes, la accién libre y caprichosa del
artifice.

No agotaria la materia con varios Dicursos si hubiese de

(1) Alabar-loar, almendra-amigdala, afal-anual-anuo-anata-anada, cuidado-
cuitado, abertura-apertura, cincho-cingulo, colmo-ciimulo, pecho-peto, derecho-
directo, sefia-signo, recio-rigido, entero-integro, rayo-radio, alma-énimas, taller-
astillero, azufre-sulfur, clavija-clavicula, viaje-vidtico, griego-greco, gasto-costo,
escuchar-auscultar, cabildo-capitulo, chapeo-capelo , hebra-fibra, hoja-folio, es-
cafio-escabel, contar-computar, oreja-auricula, ancho-amplio y otras muchas que se
citan en el transcurso de este trabajo. De esta clase son también: purcza-puridad,
limpieza-limpidez, etc., fr., justice-justesse, maitrise-maitresse.




exponer todas las pruebas que nuestro romance nos ofrece
del hecho consignado, tomadas solamente de las voces mul-
tiformes, cuya derivacién no se ajusta & principios fijos. Las
leyes [(lll(‘ll(‘l\ nos ensefian que llano y plano, titulo y tilde,
apmllu y cabildo, articulo y artejo, consiliario y consejero,
integro y entero, frigido y frio, tizén y tizne, tropa y turba,
vigilar y velar, vindicta y venganza, como otros muchos ya
citados, tienen idéntico origen; pero los unos se han for mado
con estricta sujecién 4 (ll(ll(l.\ leyes ; los segundos apartan-
dose de ellas, para servir luego de base & otras nuevas, en la
mayoria de los casos; las unas son reproduccion fiel de las
voces latinas; las otras no han obtenido la forma actual sino
mediante diversas modificaciones y cambios, operados en dis-
tintas épocas generalmente. Fstas son voces populares des-
gastadas y alteradas por la antigiiedad y el uso. ;Cual de las
dos formas naci6 primero? He aqui otra cuestion muy digna
de estudio, pero de solucién dificil, por mds que, 4 vuelta de
enojosas discusiones, la mayoria de los eruditos conceden a
lag ‘voces populares la prioridad del nacimiento. No cabe
negarsela en muchos casos, pero en otros hay que concedér-
sela 4 las voces cultas, y la simultaneidad es innegable en
algunos.

Por lo demds, y vaya esta obgervacidn como predambulo
de lo que diré después tocante 4 otras clases de voces multi-
formes, por muchas y diversas razones que no es del caso
exponer aqui, pocas veces tenemos datos positivos para de-
terminar los limites cronolégicos del trabajo popular y del
erudito en la formacién del lenguaje, atin tratindose de pa-
labras uniformes. Por su aspecto y desinencia fisico, aposto-

lico y piblico, son voces literarias, pero no lo son por su

origen, en el concepto usualmente admitido por los roma-
nistas, puesto que ya las usa el mencionado Berceo, en el
periodo dlgido de la formacion de la lengua castellana; hecho
que podemos anadir 4 los muchos que demuestran la simul-
taneidad de los dos agentes que colaboran en la formacion
de las lenguas modernas: el popular y el erudito.

En otros casos, la tradicién y la historia nos han trazado
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la huella que nos lleva hasta el nacimiento de una palabra:
opera y saldo son importaciones italianas ; en tanto que obra
y huebra, sélido y sueldo nacen directamente de las respec-
tivas voces latinas opera y solidus; fetiche es derivacién del
francés fétiche 6 del portugués feitico, encanto, amuleto; y
jalea, del francés gélée ; pero hechizo, con ficticio y helado,
nacen de facticius y gelare; de fabrica se forman fragua y
fabrica, en tanto que forja, que sale de la misma estirpe,
nos viene por el intermedio del francés forge. De esta ma-
nera se prestan mutuamente las lenguas sus vocablos y se
crean palabras multiformes, una de cuyas variantes tiene,

en cuanto 4 la forma, origen extranjero y se aparta mas que
lag otras de su primitiva estirpe. Pero ya se ve que no les cua-
dra del todo el calificativo de extranjeras, y se comprende

con cudnta parsimonia debe aplicarse este nombre para no
incurrir en dislates etimoldégicos. Inttil es advertir que, da-
das las multiples relaciones internacionales que mantienen
los pueblos y las diversas vicisitudes de su historia, son mu-
chos y muy variados los conductos por donde pueden venir
estos vocablos, sean originales ¢ simples variantes de otro
primitivo. El romance castellano, que, como es notorio, se
distingue por un gran espiritu de expansion en las leyes que
en ¢l presiden 4 la formacién de las palabras, no se ha des-
deniado de admitir algunas de las mismas lenguas america-
nas. Un erudito espatiol, que ha llevado & Costa Rica el co-
pioso fruto de sus vastos conocimientos adquiridos mediante
una laboriosidad infatigable, ha dado & conocer el gran con-
tingente de voces suministradas por el nahuatl al dialecto
espaiiol del Centro de América (1); y este hecho nos de-
muestra el aumento que podrd tener el vocabulario caste-
llano el dia en que, mediante una labor concienzuda y una
seleccién sabiamente dirigida, sean legalmente admitidas
en ¢l, de esas voces, lag que reunan las necesarias condi-

(1) Juan Fernindez Ferraz, Nahuatlismos de Costa Rica, 1892, obra que me-
rece particular estudio.




ciones. En muchos casos es también labor culta la forma-
cién é introduccion de estos vocablog, que como forja, saldo,
alabarda, forman parte del teenicismo cientifico, comercial,
artistico ¢ literario.

Hay voces que, cual astuto enemigo, penetran en lag
lenguas como por sorpresa; y, sin embargo, es empresa
poco menos que imposible desterrar las que han recibido

la sancién del pueblo soberano. Para quitarlas el odioso
ropaje de extranjerismo se acude, & veces, al ingenioso
procedimiento de agregarles otra palabra ¢ desinencia na-
cional, formando un compuesto hibrido, que mediante ese
disfraz, encuentra menos dificultades para obtener carta de
naturaleza. Y en ocasiones se logra este resultado modi-
ficando los elementos constitutivos de la palabra con arre-
glo 4 otra formacién mds conocida: de FElaiogabalus se
hizo Heliogébalo, con referencia & helios, sol; de pugiona-
lis se derivé putial, como si procediese de pugnum=pug-
nalis; de capitolium ha hecho el italiano campidoglio, por
una confusién andloga, como de centifolium ha formado
el portugués .wuzfa/u//w de monucordium y portulaca ha
hecho el castellano manicordio y verdolaga, por causas and-
logas.

Pero atin debo recordar otra clase de formaciones deriva-
das, de corte esencialmente erudito, en cuya creacién inter-
viene 6 influye el elemento eclesidstico. De las lenguas neo-
sanskritas he citado anteriormente algin ejemplo de estos
vocablos, que son asimismo muy numerosos en los roman-
ces y de diversa naturaleza. Y por cierto que no-carecen de
importancia estas palabras, que representan un progreso en
el desenvolvimiento del idioma y son, por consecuencia, ja-
lones que senalan distintos permdm en la historia del len-
guaje, por cuanto en ellas se ha modificado evidentemente
la forma, bajo la influencia de una necesidad determinada
por el uso. Dejando & un lado voces de indole meramente
cientifica ¢ culta: amigdala y almendra, equilatero con
igualado, trifolio con trébol, trompa y tromba, coriandro
con culantro y cilantro, junipero y enebro; de muchos




L e
nombres propios, como Gil y Egidio, Dominico y Domingo,
Lope con Lobo, de lupus, haré particular mencién de aque-
llos vocablos, en cuya formacién ha influido mds directa-
mente el latin eclesidstico: monaco y monje, de monacus;
dean y decano, episcopado y ()])l\]nd() deanato y decanato,
y de las que como ]nn.n(ulu, cendculo, al lado del popular
cenador, dominica y sus similares, tienen origen y uso esen-
cialmente littirgico.

Supdnese generalmente que estas formaciones recibieron
en un principio idéntico significado y empleo; pero en tal
caso ni tendria razonable explicacién su origen, ni ese lujo

de palabras initiles se aviene con la ley general de economia
que preside 4 la formacién de las lenguas modernas. Los fi-
[6logos que asi opinan incurren, ademds, en el error de con-
siderar como voces multiformes simples variantes ortogr-

ficas, sobre todo en nuestro romance, el mas hermoso y peor
tratado por los eruditos, porque si hojear y ojear, hola y
ola, hora y or ]mm y uso, hondo y fondo, horma y forma,
holgar y fuJual' a-haca v y jaca, hatajo y atajo, hasta y
asta, fuente y hm‘r;m:l. lo mismo que las mencionadas ante-
riormente, reunen las condiciones de tales, no sucede lo
propio con buhardilla y guardilla, horaiio y ]nn"mn hosco
y fosco, agury abur, halda y fll(ll hmcw y fanega, ar-
])d(l() y harpado, hulmn‘m y folumm atiborrar y th(nru'
ombria y umbria, al)oo Y j .ﬂwul crear y criar, hierba y
yerba, fleco y ﬂuccu frey y fray, menjui y 1)(*11]111. albén-
diga y .llm«mdlml almoronia y alboronia, médano y me-
mm() “milano y vilano, aspaviento y espaviento, mofiiga y
l)omg. : bodrio s y brodio (alem. /nm/) bolondro y molon-
dro, alboquerén y arbelcordn, arcacil y alcaucil, cudquero
y cudcaro, cogulla y cugulla, entremeter y entrometer, lo
propio que el italiano officio-offizio, ufficio-uffizio; francés
brifaud- brifaut, boutarque-boutarque, calfatage-calfaitage,
claquet-cliquet, écoingon-écoinson, émeri-émeril, gaieté-gaite,
indenture-endenture, infesable-infaisable, moresque-maures-
que, palissandre-palizandre, parapher-parafer, reniement-
reniment, roide-raide, con otros muchos que no viene al
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caso citar, en los cuales hay un pequeiio cambio de forma,
pero no de significado.

Constitiiyense, pues, los nuevos lenguajes con cuatro cla-
ses principales de palabras que vienen sobreponiéndose unas
4 otras, 4 la manera que en la tierra se sobreponen las capas
geoldgicas: las populares, las poético-literarias, las téenico-
cientificas, en cuya categoria van incluidas las de origen
eclesidstico, y las extranjeras; sin que esto quiera decir que
se han introducido en los idiomas cronoldgica y sucesiva-
mente por el orden enunciado.

Otras palabras hay que apenas encajan en el mencionado
cuadro, y que no quiero pasar del todo en silencio, por ser
muy numerosas en algunos representantes de uno y otro
grupo. Me refiero 4 las voces reduplicadas y frases asonan-
tadas, tan propias para producir determinados efectos en el
estilo imitativo 6 en el lenguaje rimado, formadas unas ve-
ces por repeticion del vocablo entero: chaschas, ¢hocho.
runrun, fofo, pipi, rasras, correcorre, bullebulle, pasapasa,
toletole ; otras mediante una simple reduplicacién: cacarear,
cecear, sisear, chiquear; ¢ por la repeticién del vocablo con
alguna variante: refunfunar, chiquichaque, triquitraque,
farfullar, zipizape, tictac, tiquismiquis, zurriburri, chirlo-
mirlo; de todas las cuales ofrecen ejemplos todos los re-
presentantes de ambas familias (1). La lengua latina ape-

nas puede presentar formaciones de esta naturaleza, a4 no

considerar como tales asonancias del género de victus et
amictus, erroribus et terroribus, que ni siquiera pertenecen
al lenguaje cldsico. Aun en estas frases asonantadas y de-
rivados aliterantes, recurso in(l])l‘(‘.(}iillll(f. 4 veces, para sal-
picar el lenguaje picaresco, lo mismo que en refranes y pro-
verbios llevan notable ventaja lag hijas 4 las madres, y de

(1) Francés: bébéte, pipére, cocoche, fifile, téle-a-téte, vis-a-vis,; berlu-berlu 6
brelu-brelu, cra-cra, frou-frou, gare-gare; bredi-breda, brelique-brelogue, cahin-
caha, eric-croc, péle-méle, tric-trac, boulbout & bouboul, queusi-quewmi, du long
et du large, dru et menu, au fur et a mesure , eric-crac, bric-a-brac, tritille, fifi,
sens dessus dessous, pique-nigue,




las primeras ninguna posee tan considerable riqueza en esta
clase de formaciones como la espaifiola: & tontas y 4 locas,
hecho y derecho, de tomo y lomo, sin ton ni son, mondo
y lirondo, ni roso ni belloso, no hay atajo sin trabajo, mi
gozo en un pozo, de la ceca & la meca, ni rey ni roque, 4
pelo y 4 pluma, teje maneje, &4 troche y moche, cachivache,
son muestras escogidas al acaso entre centenares de expre-
siones que conocen & maravilla los imitadores del lenguaje
rufianesco de Rinconete y Cortadillo, de Sancho Panza y del
Lazarillo de Tormes.

Por 1ltimo, todos los pueblos, lo mismo antiguos que

modernos, para remediar la insuficiencia y pobreza del len-
guaje con relacion & la inmensidad del pensamiento, han
echado mano de un recurso, tanto mis explotado cuanto
més escaso es el vocabulario: el de dar & las palabras dife-
reutes significados. Asi decanato, canonicato, arciprestazgo,
ayuntamiento, alcaldia, que en un principio designaron
dignidades, han recibido luego significacién local; mayo-
razgo, portazgo, y mil mds, se encuentran en andlogo caso.
Abrase el diccionario de cualquier idioma, y apenas se ha-
llard un vocablo que no tenga diversos significados, por
cuyo procedimiento no pocas palabras vienen & ser precio-
sas piginas de la historia.

Del propio modo que en la derivacién de las palabras
simples podriamos estudiar los procesos de la formacién de
las lenguas neosanskritas y neolatinas en las voces compues-
tas, en la declinacién y conjugacién, en la sintaxis, en to-
das las partes, en fin, de la gramdtica, que nos ofrecen sor-
prendentes analogias y puntos de contacto. Mas cada una
de esas cuestiones llenaria varios discursos, y es preciso ter-
minar la indigesta disertacién con que he molestado la aten-
ciéon de un auditorio, acostumbrado & escuchar peroraciones
elegantes por la forma y nutridas de buena doctrina.

No tengo la pretensién de haber agotado la materia, li-
smitada sélo al punto concreto de la formacién y derivacién
de las palabras simples, ni podia aspirar siquiera, dadas
mis escasas luces, 4 tratarla de una manera fundamental.




Y

Pero si con el superficial examen que he presentado 4
vuestra benévola consideracién logro reavivar el interés de
alguno de los privilegiados ingenios que me escuchan hacia
este linaje de estudios, que tan exiguo ntmero de aficiona-
dos cuenta entre nosotros, habré prestado un eminente ser-

vicio 4 la filologia espafiola, cmlewuln hoy casi exclusiva-

mente en manos de extranjeros que, L pesar de su buena
voluntad y profundos conocimientos, no siempre aciertan
en la resolucién de los l]ll])()ltlllf(‘\ 1)1‘()|)1cma\ que com-
prende esta parte nobilisima de la ciencia moderna.

He picuo.
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SENORES ACADEMICOS:

Acreditase por manera de aforismo entre autores peritisi-

mos en asuntos de filologia, la aventajada condicién que
poseen las gentes orientales en materia de aprendizaje de
idiomas, si se compara con la frecuente dificultad testificada
para este linaje de estudios por los naturales del poniente
de Europa, en especial, los adoctrinados por la cultura y tra-
dicién latina. En lo cual puede ser parte, segiin creo, la
esplendidez de la luz, del color y de la naturaleza fisica,
4 propdsito para dar realce en las zonas privilegiadas del
mundo oriental 4 los objetos contemplados, que envueltos 4
la continua en vistoso ropaje, donde parece que reverberan,
por una especie de atraccién, los matices y contornos, acier-
tan 4 influir en los afectos del &nimo que, ora se individua-
lizan al expresarse, ora sirven de punto de partida para que
el pensamiento descanse en ellos y se ejerza con vigorosa
energia, no ya sobre abstracciones, sino sobre términos va-
¢lados en primorosa turquesa, 4 que se ase con tenacidad
la memoria, con apetecible provecho de laimaginacién acos-
tumbrada 4 esta clase de ejercicio y dispuesta & reposar so-
bre la forma de las palabras, en vez de abismarse en el
insondable piélago de los conceptos abstractos. Si no fuera
notorio el colorido oriental sefialado que resplandece en el




genio espafiol sobre la compleja trama de multiples elemen-
tos con que se ha tejido su historia, bastaria & testificarlo el
ingenio y disposicién de muchos naturales de la Peninsula
Ibérica, asi para familiarizarse desde la infancia con la len-
gua comun distinta de ciertos lenguajes nativos, como para
dominar el empleo de muy diversos idiomas, segiin lo de-
mostré copiosamente en el siglo xv1 aquel portento de doc-
trina y de saber filolégico que se llamé Arias Montano, y lo
certifican en el presente el autor del Catalogo de las Lenguas,
el politico, filblogo y viajero Badia y Leblich, D. Pascual de
Gayangos, D. Severo Catalina y, muy sefialadamente, don
Francisco Garcia Ayuso.

Fortuna es de mi parte el dar la bienvenida, 4 nombre de
este Cuerpo literario, al insigne fil6logo, cuyo nombre acabo
de pronunciar; porque, con ser uno de los titulos habidos con
azOn en cuenta, para ocupar estos sitiales, el provechoso
cultivo de la ciencia de los idiomas, tengo para mi que seria
dificil hallar en la lista de los autores coetdneos nacionales y
extranjeros, lingiiista que haya demostrado, asi en la teoria

como en la préctica, conocimiento cumplido de mayor ni-

mero de lenguas doctas y vulgares que el insigne escritor
cuyo discurso de recepcién habéis escuchado.

Nacido en Segovia en 1845, adoctrindse en su ciudad na-
tal en el conocimiento de la primera ensefianza y en los ele-
mentos de las Humanidades, base de toda cultura generosa.
Continué sus estudios con fruto singularisimo en el Semina-
rio modelo, que un prelado de imperecedera memoria, de vir-
tudes ejemplares y de acendrado amor & la ciencia, aconsejé
fundar en el grandioso edificio del Monasterio escurialense;
establecimiento que prosperé rdapidamente bajo la direccién
del Dr. D. Dionisio Gonzilez, benemérito por su talento orga-
nizador y no nada vulgares dotes para la ensefianza. En aquel
colegio, dotado con esplendidez por la munificencia real é ins-
tituido como plantel de varones religiosos y doctos, se perfec-
cion¢ el futuro filélogo en el conocimiento de la lengua de
Virgilio, en términos que admirando sus felices disposiciones
el doctor aleman D. J. J. Braun, profesor insigne de aquella




docta institucién, con celo laudabilisimo y con cariiio de pa-
dre, segiin declara repetidamente nuestro recipiendario, le
enseiid, privada y oficialmente, durante cinco afios, & contar
desde 1861, el francés, el inglés, el alemdn, el griego y el
hebreo. Verdad es que antes de esta fecha no era peregrino
para el Sr. Garcia Ayuso el conocimiento de este idioma
semitico, como que ya en 1859 le habia aleccionado en él un
docto israelita, vecino de Tetudn, llamado D. José Koriat,
durante su estancia, de mas de ocho meses, en Marruecos, 4
donde le habian llevado sus aficiones filolégicas, y alli le
iniciara en la inteligencia del ardbigo el profesor de Tén-
ger, D. J. Fabier. Bajo la direccién del Dr. Navello, ex pro-
fesor de la Universidad de Turin, aprendié el italiano y se
ejercité en la lectura de los cldsicos franceses. Desde edad
muy temprana habia significado grandemente su vocacién de
maestro, explicando, durante el tiempo de dichos estudios,
rudimentos del ardbigo & varios alumnos y catedraticos del
Seminario, entre ellos el eminente tedlogo y orientalista
Sr. Caminero; después pasé al Seminario de Avila, donde
desempeiié con brillantez muy fructuosa las cétedras de
hebreo, de francés y de aleman.

Era Bachiller, con premio extraordinario, cuando se tras-
lad6 & Alemania en 1868. En las aulas de la Universidad de
Munich oyé las conferencias de doctisimos profesores: del
Dr. Ethé, para el perfeccionamiento del idioma hebreo y
para el estudio del siriaco, etiope y turco; del Dr. Ha-
neberg, para el conocimiento especial de la poesia biblica; de
José Miiller, sobre ardbigo y sobre persa, y, en fin, apren-
di6 del reputado Dr. Haug, el sanskrito y zendo; con lo
cual, enriquecida su ya vasta educacion filologica, se formé
consumado maestro orientalista, de maravilloso ejemplo en-
tre los nuestros v de envidiable reputacién entre los extra-
nos. I'ruto de tan acaudalada labor estudiosa son los innu-
merables libros, por los cuales la fama del Dr. Garcia Ayuso
se aventaja diariamente dentro y fuera del suelo patrio; la
copia de Gramdticas debidas & su laboriosidad incansable, que
difunden entre los estudiosos los conocimientos de las len-
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guas francesa, inglesa, alemana y ardbiga, y su importan-
tisimo Ensayo eritico de Gramdtica comparada de los idio-
mas indo-europeos, aparte de trabajos especiales, para escri-
birlos con elegancia y hablarlos; de serie larguisima de tra-
ducciones, en que descuellan los ocho tomos de la Historia
de Max Duncker; la de la Iglesia, por el cardenal Hergen-
rother; la Demostracion cristiana, por Hettinger; la Historia
Natural, por E. de Schubert; la del Problema social, por
Hitze; la versién francesa de la obra intitulada Marruecos,
por Marcet, y las versiones directas de sanskrit, en que ha
trasladado 4 la lengua de Lope y de Calderdn los dramas
Vikramorvasi y Zakuntala, del poeta indio Kalidasa, sin con-
tar muchas obras originales en que, libremente, asimildndose
resultados directos de selecta cultura cientifica extranjera, ha
procurado vulgarizarla entre los espafioles, en cuyo niimero
reclaman especial consideracién los Viajes de Livingstone,
y los de Schweinfurth al Africa Central; los de Mauch
y Baines al Africa del Sur; los de Rohlfs, De Tripoli d
Lagos, El Afganistan y Del Indo al Tigris; descripcion
histérico-geogrifica de los paises iranios. Con ser todas
ellas muy importantes, puntualizan merecimiento privati-
simo, y, 4 no dudarlo, parecen destinadas & perpetuar
el alcance de su ingenio otras dos, de que no he hablado
todavia, y que demandan estudio separado; tales son el Es-
tudio de la Filologia en relacion con el Sanskrit, publicado
en 1871, cuyos aciertos encarece la (Gaceta Universal, de
Augshurgo, en 30 de Marzode 1873, al punto de expresar
que, comparada con obras andlogas inglesas, se parece & los
trabajos de igual indole compuestos en el gabinete de los
sabios alemanes, mucho mas que las célebres conferencias
de su compatriota de Oxford, y el libro intitulado £/ Len-
quaje vy su estudio, obra del americano Whintey, llegando
a declarar la Revista Critica, de Zarncke, que es muy supe-

rior 4 los tratados de Mr. Hovelacque, y de otros fillogos
insignes, y la que tiene por titulo Los Pueblos iranios y Zo-
roastro,donde se muestran las doctrinas ensenadas por Zoroas-
tro y sus discipulos en el Zendavesta, dogmas y prescripciones
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de su religion, liturgia y legislacion, con la traduceion de mu-
chos pasajes y dealgin capitulo del libro parsi, exposicion de
las tradiciones, publicacion que, al decir de un critico de la
expresada Gaceta de Ausgburgo, en 21 de Febrero de 1874,
aventaja 4 la del mencionado orientalista Whitney intitu-
lada Awesta, y publicada por el mismo tiempo, en razén de
la riqueza y abundancia de su contenido.

Seria tarea interminable el recordar cuinto deben & su
cooperacién reputada, revistas y diarios literarios y politi-
cos, la ensefianza general de los idiomas vivos y muertos,
primero en conferencias particulares y después en las aulas,
asi de la facultad de Filosofia y Letras de la Universidad
Central, como del instituto de San Isidro, siendo publicos
sus merecimientos oficiales académicos en el profesorado de
Madrid, donde recibiendo el grado de doctor en la Facultad
de Filosofia y Letras con nota de sobresaliente, previos lu-
cidos examenes y la presentacion y aprobacion de su tesis
sobre el Nirvana buddhista en relacion con otros sistemas fi-

losdficos, regentd, con gran aprovechamiento de los alum-
nos, las cdtedras de Historia de la Filosofia, Metafisica,

Griego, Lengna sanskrita é Historia Universal, hasta que,
laureado en dificil oposicién, obtuvo la citedra de Lengua
Alemana, que desempeiia actualmente en el Instituto de San
Isidro.

Pero si hubiera algiin inerédulo, que estimara punto me-
nos que imposible la innumerabilidad de estudios y prove-
chosas investigaciones llevadas & cabo con diligente asiduidad
por el Sr. Gareia Ayuso, seria bastante comprobacién de
sus peregrinas facultades en el orden de los estudios filolo-
oicos el desarrollo cumplido del tema propuesto en su ante-
rior discurso, tocante ¢ las leyes y procedimientos sequidos en
la formacion de las lengquas neosanskritas y neolatinas, donde,
senalando como caracteres de estas leyes la simplificacién,
el andlisis y la recomposicién de la armonia eufénica, mues-
tra el patrén y marco incontrastable, en que se ofrecen sus
evoluciones por el espacio y por el tiempo.

Con buen acuerdo y sentido maravilloso de la verdad en
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los dificiles problemas de la lingiiistica, ha advertido la cons-
tancia con que se reproducen fenémenos semejantes en los
idiomas pertenecientes & diferentes familias de lenguas, desde
el momento en que reciben la consagracion de una litera-
tura importante; como que las primeras formas del decir,
4 la manera de la leche con que se nutren las criaturas en
la primera infancia, influyen decididamente en su comple-
xi6n, sin que esto sea ob:tdculo & la mutuacion de calidades
distintas por el comercio con hombres de diversas hablas, 6
haya de concebirse que duerman 6 desaparezcan del todo las
facultades psicoldgicas relativas 4 la significacién; puesto
que la diferencia ¢apital entre lenguas aglutinantes y flexi-
vas, no estriba tanto en que rechacen absolutamente las
unas los procederes de las otras, sino en su condicién predo-
minante; ni la menos radical entre turanias, semiticas, cami-
ticas y arias, impida el que desinencias plurales, como, por
ejemplo, las del semitico femenino, se reproduzcan con algin

cambio fonético en idiomas turanios; que el arianismo logre

alguna representacion en el camitico ¢ proto-sémita egipceio,
y en la décima forma de la conjugacién ardbiga, y que la
terminacién de los ‘ordinales semiticos reaparezca en los
numerales de la misma clase en sanskrit. Atentas estas
razones, merece aplauso su afirmacién sobre las aglutina-
ciones, frecuentes en idiomas neolatinos, como el castellano,
el provenzal y el italiano mismo, 4 pesar de su inmediata
estirpe latina, porque, en rigor, la aglutinacién no es pa-
trimonio de ningtn idioma en términos absolutos, aun-
que sea obvio su predominio en los turquescos, su aventa-
jamiento en los semiticos y su uso menos frecuente en los
modernos neolatinos, hijos de lenguas donde desde antiguo
la aglutinacién se convirtié en flexién, y sélo al contacto de
idiomas aglutinantes se renueva con cierta energia. Place-
mes granjea igualmente el nuevo académico, en cuanto afirma
sobre la indole del idioma vasco, cuya escasa influencia en
la lexicologia moderna espaiiola es evidente, sin que por esto
deba negarse en absoluto, como tampoco la de los idiomas
semiticos, que modificaran desde antiguo el etskara é influ-
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yeran de alguna manera, aunque sé6lo fuera con el caudal de
sus dicciones, en los dialectos neolatinos hablados en la Pe-
ninsula; 4 la eritica sélo cumple observar estas influencias,
pero no exagerarlas, y el que valiéndose de un dato singu-
lar y con escasas confirmaciones pretendiera establecer una
teoria, podria verificarlo ciertamente & gusto y al capricho de
personas poco entendidas, extraviadas por falsag apariencias,
ni mds ni mencs que intentaba verificarlo cierto historiador,
de cuyo nombre no quiero acordarme, el cual, hablando en
confianza de los informes por que se habia guiado, al escribir
cierto relato histérico sobre un suceso memorable, cuya glo-
ria se disputaban dos pueblos vecinos de la misma comarca,
se expresé en estos & parecidos términos: «Los del uno me
facilitaron muchos informes y me obsequiaron espléndida-
mente; los del otro me los ofrecieron y no me los comuni-
aron, faltando 4 un deber de cortesia; yo resolvi dar la
razon & los primeros.» Mas jqué tienen (ue ver las preocu-
paciones, las disposiciones apasionadas, los supuestos de
afirmaciones anteriores, adelantadas sin suficiente medita-
cién, con la realidad de las cosas?

No hay para qué decir que estoy conforme, y en concien-
cia persuadido de la verdad general de la mayor parte de
las apreciaciones contenidas en el discurso del nuevo acadé-
mico sobre materias tan arduas y dificiles, en las cuales no
es facil seguirle sin emular las alas de [caro; pero la costum-
bre, y en especial el interés que despiertan en mi los asuntos
que ha tratado magistralmente en su oracién doctisima, rica
y copiosa de fecundas consideraciones, me mueve & apuntar
algunas sobre asynto que toca muy de cerca 4 las tareas de
nuestro instituto, cual es el idioma llamado gitanesco, tra-
tado antes de ahora con cierta especialidad por Juan Hidalgo,
en el Vocabulario de GGermania, y de prosapia indica mani-
fiesta, cuyo influjo se aprecia ficilmente en idiotismos, canta-
res y voces empleadas en no escaso niimero, no sélo por los
de su ralea, sino por bastantes individuos de algunas capas
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sociales de las que forman el conjunto del pueblo espanol;

asunto de no escasa importancia, 4 pesar de la humilde con-




dicién de los genuinos causantes de esta influencia, no exis-
tiendo aristocracias para la ciencia del lenguaje, ni para el
conocimiento étnico, y como si dijéramos fisioldgico, de los
elementos sociales, apreciados por razonable discurso y en
conformidad con los sentimientos cristianos. Porque sin que
se reciba, segtin lo admiten, con persuasiéon digna de reparo,
Lubhock, Burnouf, Mortillet y, senaladamente, Bataillard y
Van Elven, que la industria de bronce & que se dedican mu-
chos gitanos histéricos (fabri aerarii de Ducange), revela
su existencia prehistérica en Europa por ser idénticos sus
productos con los hallados en estaciones de la edad de cobre
y con los de los Hotar-Rutenos, adelantindose &4 asegurar
el mencionado Van Elven que desde tiempo antiguo, ban-
das de zingaros han acompanado & todas las emigraciones
arias, procedentes del Oriente, para introducir una indus-
tria cuya primitiva forma similar se halla en la India, ello
es que tal suposicién se debilita algin tanto, con advertir
que una de las industrias preferidas por los gitanos espano-
les es la del hierro, y que hasta el nombre del cobre (Ahar-
coma) y de algunos objetos de metal, como petali, «he-
rraduray ; clide, «llaver, ete., los nombres de metales con-
servados en el habla gitanesca de los zingaros de Europa,
parecen derivados del griego. Cierto es que Sampson, Bu Bac-
cha, Mac Ritchie y otros autores, han pretendido, los unos
hallar dicciones y flexiones zingaras entre los sheltas 6 cal-

dereros de Irlanda, entre los acrébatas marroquies y hasta
entre los zulds de la Cafreria, dado que parezca menos aven-
turada, aunque todavia pendiente de comprobacién, la creen-
cia de aquellos que los identifican con los sigunos de Hero-

doto, con los atsickanos 6 attickanos de los historiadores
bizantinos, descritos como una ralea de mdgicos ¢ conjura-
dores de serpientes en las historias de Nicéforo I (802 4 811)
y de Miguel I (811 4 813), los cuales gozaron crédito y fa-
vor con Miguel I (820 4 829), y fueron vistos por el francis-
cano Fitz Simedén, de Dublin, en Creta, hacia 1303, viviendo
en lag afueras de Candia, con sus tiendas, que trasladaban de
una parte 4 otra como los drabes, no sin diputarlos por ge-




nuina raza de Cam, siendo probablemente los mismos Aomi-
nes vageniti, sobre los cuales dié la emperatriz Catalina de
Valois, muerta en 1346, autoridad 4 los venecianos de Corfii
para reducirlos & vasallaje; como quiera que no falta quien
asegure que Constantino Coprénimo, al tomar en 753 i
Teodosiopoli, trajo consico muchos sirios, etiopes y nu-
bios, que establecié en Tracia, donde fundaron un estado
floreciente, autorizéndolos para que eligieran un cabo ¢ go-
bernador, que se llamé Atchingon, y que después de la con-
quista de la Moldo-Valaquia por los turcos, fueron disper-
sos ¢ esclavizados. Algunos pretenden, como De Gogje, que
los luri (gitanos en persa moderno) son idénticos con los
zuth (miusicos ¢ ministriles), que en ntimero de diez, al de-
cir de Ferdusi, autor del siglo x1 de .J. C., mand¢ traer de la
[ndia el Xah Beram, hacia el afio 420, y que segiin Hamzah,
historiador ardabigo del siglo x, repartié por sus Estados,
dado que el nombre de dicha gente en turco, faraoni; en

magiar, <pueblo de Faradény; en albanés, guftos, y en espafiol,

«gitanoy, pudiera sefialarle origen verdaderamente egipcio,
autorizado hasta cierto punto por el nombre de romani, con
que ellos mismos se designan en muchas comarcas, explicable
por la palabra rome, que en egipcio antiguo significaba
hombre, comtn, por otra parte, con el vocabulario de algunas
lenguas indianas. Mayor exactitud envuelven por ventura, 4
tenor de muchos escritores modernos, los nombres de tir-
taros con que les designa el escandinavo y el teuténico, que
dicen aparente relaciéon con su llegada con las hordas de
tartaros de Mongolia, que invadieron las regiones de Occi-
dente en el siglo XI11; como quiera que su mayor acreci-
miento aparezca en el siglo xv, donde en 1438 se describen
acaudillados, no por un conde, duque 6 baibodo, sino por un
rey llamado Zindl, estimdndose como su primera aparicién
histérica en Espana, segtin De Rochas, historiador del Re-
sellon, el ano 1447, época en que numerosas bandas de zin-
garos, mandados por caudillos con titulos de duques y de
condes, asentaron sus reales en las afueras de Barcelona.
De alli hubieron de derramarse por los demds Estados de
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Espaiia, incluso el granadino, 4 donde pudieron arribar tam-
bién de Marruecos, cuyos acrébatas, hechiceros y encanta-
dores, llamados siganos, pertenecen, segiin perspicuos inves-
tigadores, 4 la misma raza. Ello es que los Reyes Catdlicos
los mencionan en sus Ordenanzas de 1494 y 1499, reprodu-
cida la ultima en Toledo en 1523, y en Madrid en 1528 y
1534; que las Constituciones de Cataluiia los mencionan en
1512, en 1542, en 1543, en 1547, en 1553, en 1585 y en 1702;
como asimismo las leyes de Felipe II en 1560 y 1586, la de
Felipe ITI de 1619, la de Carlos II en 1673, una Cédula del
Consejo en 1705, otra de Felipe V en 1726 y otra de Car-
los 11 en 1759; y, en fin, la pragmética de 1783 y la cédula
de 1784. Sancho Moncada y Salazar de Mendoza encarecie-
ron, en el reinado de Felipe III el Piadoso, la conveniencia
de la expulsién de los bohemios, los cuales andaban tan le-
vantiscos y osados, que una banda de mdis de ochocientos re-
corrid las tierras de Castilla y Aragdn, en el aiio 1618, come-
tiendo grandes atropellos, reprimidos 4 costa de grandes sacri-
ficios y dificultades. Del Rio halla conexién entre D.* Maria
de Padilla, amada de D. Pedro ¢/ Cruel, y una D.* Maria de

Padilla muy citada en sus hechizos y conjuros, con no ser
del todo improbable que se haya confundido el nombre de
la primera con el de D.* Maria de Pacheco de Padilla, esposa
del celebérrimo comunero, la cual, & tenor del epistolario de
Guevara, tenfa una gitana protegida, que ejercia sobre ella
mucha influencia. Si tanto crédito lograban obtener los
de tan humilde prosapia con personas colocadas tan alta-

mente, /qué mucho lo adquiriesen con otras de la clase popu-
lar, que compartia muchos de sus gustos y aficiones, y en la
cual figuraban, en no pequeiia parte, moriscos y otras gentes
de procedencia africana y aun asidtica, incorporados 4 los na-
turales de Castilla, después de la conquista de Granada? Que
sus costumbres pintorescas ejercian atractivo sobre la clase
popular, bien se deja entender por los cuadros vivisimos que
de ellas se ofrecen, ora en La (fitanilla,de Cervantes, ora en
sefialados escritores de nuestras novelas picarescas, donde la
humildad del sujeto y hasta la abyecciéon moral, no destru-




yen reldmpagos de luz, ni sorpresas de interés ante des-
enfadados eseritores que repetian, como el manco de Le-
panto: pobre y honrado, si puede ser honrado el que es
pobre.

Pues su idioma, y esto atafie mds especialmente 4 las ta-
reas de nuestro instituto, se ha mezclado en tanta parte al
habla comun de los espafioles en asuntos que le son fami-
liares, enriqueciendo nuestro idioma castellano con palabras
tan significativas como muchas de las que se ofrecen en el
vocabulario de Germania, y las innumerables recogidas por
el orientalista D. Antonio Conde, en precioso trabajo iné-
dito que se custodia en la biblioteca de la Real Academia de
la Historia. Las palabras mangue 6 mengue, expresando «yon;
mangues & menguis, «nosotrosy; chiber, por «diay; cald, por
«gitanoy; busnd, por «espaiioly; vari, por «capitany; vares,
por «jardinesy ; jorro, por «arroyoy; diquelar, por «very; son
verdaderamente expresivas, aunque de origen harto remoto.
Las de jandunen, «soldadoy; saro, «todoy; chaval 6 chavi,
«muchachoy ; recuerdan relaciéon histérica de los zingaros ¢
gitanos, con gente acostumbrada al lenguage morisco. La
palabra camelar, del mismo linaje, la cual trae 4 la memoria
el afecto y carinio de que es objeto el camello en la tienda del
arabe en su significacién propia de querer, amar y hacer la
corte, halla cabida con razén en nuestro Diccionario. Zin-
garo es el diminutivo en ro que emplea nuestro pueblo con
expresién de sumo carifio, apellidando al que se llama Fran-
cisco, Pacorro; zingaro el vocablo parnés, que se inter-
preta «dineroy; y la expresion gitanesca, chachipé, en el
sentido genuino de «es ciertoy, «es verdady, «estd bieny, es
el acompainiante obligado de manifestacién de elogio popular
comun en ciertas fiestas andaluzas.

Perdonad, senores, si entre los multiples é interesantes
asuntos expuestos en la grandilocuente oracién del aca-

démico entrante, & quien se deben cumplidos parabienes por
los aciertos de su pluma, me he fijado en modesto pormenor,
atento &4 que por mi no se infrinja, antes bien se observe, en
algiin modo, la obligacién de congruencia, que la costumbre,
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de acuerdo con lo que parece mejor, senala a esta clase de
discursos.

Harto sahéis que la fecundidad de las investigaciones filo-
légicas aleanza & lo grande como 4 lo pequeno, sin distineién
de razas ni de procedencias.

Pues al efecto ‘de acoger y de autorizar como bueno el
donaire en el decir, los rasgos y formas ingeniosas de locu-
cién, la gracia, el primor y la calidad expresiva ¢ significa-

tiva de los vocablos, materia insigne de lucimiento para el

lenguaje, la Academia no exige timbres, ni sellos de aduana:
béstale con que la introduceién, como trabajo 6 como fruto,
sea verdaderamente espanola.

HEe picno.







